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Η ευρωπαϊκή διάσταση της ενεργής πολιτειότητας των εφήβων δεν έχει μελετηθεί επαρκώς. Αυτό αποτελεί έκπληξη, 

δεδομένης της σπουδαιότητας του θέματος για λόγους τόσο θεωρητικούς, όσο και κοινωνικούς. Παρόμοια υποτιμημένη 

ερευνητικά είναι η ενεργή πολιτειότητα των εφήβων διαφορετικής καταγωγής, καθώς οι περισσότερες μελέτες 

εξαντλούνται σε διάφορες όψεις της αποκαλούμενης προσαρμογής των μεταναστών. Η παρούσα έρευνα στοχεύει να 
συμβάλει στην κατανόηση των παραπάνω εστιάζοντας σε δύο διεργασίες που εξηγούν την ευρωπαϊκή συνιστώσα της 

ενεργής πολιτειότητας, δηλ. την ευρωπαϊκή ταυτότητα και τις προσδοκίες αυτοαποτελεσματικότητας. Το δείγμα 

αποτέλεσαν 583 μαθητές Λυκείου (μέση ηλικία: 15,1 έτη, 60% κορίτσια), από τους οποίους οι 201 (35%) είχαν 

μεταναστευτικό υπόβαθρο. Οι μετρήσεις περιλάμβαναν το πολιτικό ενδιαφέρον, δύο διαστάσεις (εξερεύνηση, δέσμευση) 
της ευρωπαϊκής και της ελληνικής ταυτότητας, την πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα, τις αναπαραστάσεις για τον 

Ευρωπαίο πολίτη και πέντε δείκτες πολιτικής και κοινοτικής συμμετοχής. Οι αναλύσεις έλεγξαν μια σειρά από μοντέλα 

διαμεσολάβησης της ευρωπαϊκής ταυτότητας και της αυτοαποτελεσματικότητας στη σχέση μεταξύ πολιτικού 

ενδιαφέροντος και πολιτικής συμμετοχής, με ρυθμιστικό παράγοντα την καταγωγή. Διαπιστώθηκε ότι η ενεργή 
πολιτειότητα έχει μάλλον λειτουργικό χαρακτήρα για τους εφήβους με μεταναστευτικό υπόβαθρο, ως καταλύτης για την 

κοινωνική τους ενσωμάτωση. Από το άλλο μέρος, οι έφηβοι ελληνικής καταγωγής χρειάζονται να διαπραγματευθούν 

περισσότερο την ευρωπαϊκή τους ταυτότητα προκειμένου να εμπλακούν σε δράσεις πολιτικής και κοινοτικής συμμετοχής, 

πιθανόν για να την καταστήσουν συμβατή με την ισχυρή ελληνική τους ταυτότητα. Τα παραπάνω αναδεικνύουν τη 
σημασία της ευρωπαϊκής διάστασης της πολιτειότητας, ως το κατ’ εξοχήν πεδίο διαμόρφωσης μιας συμπεριληπτικής και 

υπερεθνικής, αν και όχι απαραίτητα συνεκτικής, ευρωπαϊκής ταυτότητας.

Περίληψη



▪ Το ερευνητικό πρόγραμμα CATCH–EYoU χρηματοδοτήθηκε από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή 
(πρόγραμμα Horizon 2020, GA Νο 649538, 2015-2018)

▪ Συνεργασία οκτώ ευρωπαϊκών ακαδημαϊκών ιδρυμάτων: Alma Mater Studiorum
Università di Bologna (Ιταλία), Örebro University (Σουηδία), Friedrich-Schiller-Universität Jena
(Γερμανία), Εθνικό και Καποδιστριακό Πανεπιστήμιο Αθηνών (Ελλάδα), Universidade do
Porto (Πορτογαλία), Masaryk University (Τσεχία), London School of Economics and Political
Science (Ηνωμένο Βασίλειο), Tartu Ülikool (Εσθονία), Forum Nazionale dei Giovani (Ιταλία). 

▪ Μελέτησε τις πολλαπλές μορφές και τα περιεχόμενα της πολιτικής και κοινωνικής 
συμμετοχής των νέων στις χώρες της ΕΕ, καθώς και τους πολυεπίπεδους (ψυχολογικούς, 
αναπτυξιακούς, κοινωνικούς) παράγοντες που την ενεργοποιούν.
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▪ Η ενεργή πολιτειότητα (active citizenship) απορρέει από την αντίληψη του 
πολίτη ως συνειδητού φορέα δικαιωμάτων και υποχρεώσεων στις δημοκρατικές 
κοινωνίες και συνεπάγεται τη δραστηριοποίηση σε πολιτικές και κοινωνικές 
δομές διαμόρφωσης απόψεων ή σε άτυπες συλλογικότητες.

▪ H κοινοτική δέσμευση (civic engagement) αναφέρεται σε γενικούς τρόπους με 
τους οποίους οι ενεργοί πολίτες συμμετέχουν στη ζωή της κοινότητας για   να 
βελτιώσουν τις συνθήκες και να διαμορφώσουν το μέλλον της (Adler & Goggin, 
2005).

▪ Η πολιτική συμμετοχή (political participation) ενσωματώνει στοχευμένες 
ενέργειες ή δράσεις των πολιτών με σκοπό να επηρεάσουν τις πολιτικές 
εξελίξεις σε μια κοινωνία (Teorell, Torcal, & Montero, 2007). 

Πολιτειότητα και συμμετοχή



Μορφές ενεργής πολιτειότητας

Θεσμοθετημένη συμμετοχή
▪ Ένταξη σε πολιτικό κόμμα
▪ Επικοινωνία με πολιτικό εκπρόσωπο
▪ Δωρεά χρημάτων για την υποστήριξη 

πολιτικού φορέα

Ακτιβιστική συμμετοχή
▪ Υπογραφή κειμένου διαμαρτυρίας
▪ Συμμετοχή σε διαδήλωση ή απεργία

Οικονομική συμμετοχή
▪ Αποκλεισμός ή προώθηση προϊόντων
▪ Δωρεά χρημάτων για κοινωνικό σκοπό

Εκφραστική συμμετοχή στο διαδίκτυο
▪ Ανάρτηση ειδήσεων ή πολυμέσων με 

πολιτικό περιεχόμενο 
▪ Συζήτηση πολιτικών ζητημάτων στα 

κοινωνικά δίκτυα

Εκφραστική συμμετοχή εκτός διαδικτύου
▪ Κονκάρδα ή μπλουζάκι με μήνυμα 

πολιτικού περιεχομένου

Κοινοτική συμμετοχή
▪ Εθελοντισμός
▪ Εργασία για κοινοτικό σκοπό

▪ Κανονιστική vs. αντισυμβατική (ενίοτε παραβατική)



▪ Διάχυτη ανησυχία για την αυξανόμενη αποχή των νέων από τις εκλογές και 
άλλες παραδοσιακές μορφές πολιτικής έκφρασης (Putnam, 2000) 

▪ Πολιτικός αποκλεισμός ομάδων, όπως οι μετανάστες, εξαιτίας του ελιτίστικου 
χαρακτήρα του πολιτικού συστήματος (Cammaerts et al., 2014)

▪ Αμφισβήτηση του ίδιου του προτύπου της συμμετοχής δημοκρατίας και 
αναζήτηση εναλλακτικών καθεστώτων (Parvin, 2018)

▪ Απονομιμοποίηση των πολιτικών θεσμών στο πλαίσιο εξελίξεων όπως η 
εκλογική άνοδος του φασισμού, οι προσφυγικές ροές και οι εντεινόμενες 
ανισότητες (π.χ. Hatton, 2016. Kuhn et al., 2016. Maricut, 2017).

▪ Είναι όλες οι μορφές πολιτικής συμμετοχής θετικές για τη δημοκρατία; (Banaji
et al., 2017)

Η ενεργή πολιτειότητα σε κρίση;



▪ Οι Amnå και Ekman (2014) πρότειναν την εννοιολογική διάκριση του πολιτικού 
ενδιαφέροντος από την πολιτική συμμετοχή. Έτσι εντόπισαν τύπους πολιτικής 
παθητικότητας: αδιαφορία, απογοήτευση, επιφυλακτικότητα.

▪ Το πολιτικό ενδιαφέρον συνδέεται διαφορικά με τους αναδυόμενους τύπους 
συμμετοχής (π.χ. κοινωνικά δίκτυα, εθελοντισμός) στις σύγχρονες δημοκρατίες, 
όπου η έμφαση μετατοπίζεται από τα καθήκοντα του πολίτη στην προσωπική 
δέσμευση (Dalton, 2008) και τις άτυπες αλληλεπιδράσεις (McClurg, 2003).

▪ Το πολιτικό ενδιαφέρον μπορεί να επηρεάζει έμμεσα τη συμμετοχή με τη 
διαμεσολάβηση παραγόντων, όπως η πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα 
(Kenski & Stroud, 2006) και η διαμόρφωση της ταυτότητας (Mannerström, 
Lönnqvist, & Leikas, 2017).

Πολιτικό ενδιαφέρον



▪ Έχει διαπιστωθεί μείωση του πολιτικού ενδιαφέροντος των νέων εξαιτίας της 
έλλειψης πολιτικής αυτοαποτελεσματικότητας (Mierina, 2014), δηλαδή της 
αίσθησής τους ότι η ατομική πολιτική δράση δεν (μπορεί να) έχει σημαντική 
επίδραση στην πολιτική διαδικασία (Campbell et al., 1954). 

▪ Η ευθεία επίδραση της πολιτικής αυτοαποτελεσματικότητας στη συμμετοχή 
είναι καλά εδραιωμένο εύρημα σε διεθνείς μελέτες (π.χ. Karp & Banducci, 
2008· Torney-Purta, 2002).

▪ Επιπλέον, η πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα μεσολαβεί τη σχέση διαφόρων 
τύπων πολιτικής συμμετοχής με την προσωπικότητα (Gallego & Oberski, 2011), 
τη χρήση των ΜΜΕ (Jung et al., 2011· Hoffman & Thomson, 2009), και τις 
διαπροσωπικές συζητήσεις (McLeod et al., 1999).

Πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα



▪ Από κοινωνιοψυχολογική σκοπιά, μεγαλύτερος βαθμός ταύτισης με μια ομάδα 
είναι πιθανό ότι θα οδηγήσει σε δράσεις για την υπεράσπιση της ομάδας 
(Klandermans, 2014). Τα αποτελέσματα μετα-αναλύσεων έχουν δείξει ότι η 
κοινωνική ταυτότητα ασκεί ευθείες και έμμεσες επιδράσεις στη συλλογική 
δράση (Van Zomeren, Postmes, & Spears, 2008).

▪ Από αναπτυξιακή σκοπιά, έχει βρεθεί αμοιβαία διαχρονική συσχέτιση της 
ενεργής πολιτειότητας με τη διαμόρφωση της ταυτότητας στην εφηβεία 
(Crocetti et al., 2014). Επιπλέον, η εξερεύνηση εναλλακτικών ταυτοτήτων 
συνεισφέρει στην αύξηση της πολιτικής συμμετοχής (Mannerström et al., 
2017). 

Κοινωνική ταυτότητα



▪ Δεδομένης της σημασίας της πολιτικής ταυτότητας για την πολιτική συμμετοχή 
και, τελικά, για την ποιότητα της δημοκρατίας, αποτελεί έκπληξη το γεγονός ότι 
αυτό είναι ένα υποτιμημένο ζήτημα στο πλαίσιο της ΕΕ.

▪ Η διαμόρφωση μιας διακριτής ευρωπαϊκής πολιτικής ταυτότητας θεωρείται 
προϋπόθεση για τη νομιμοποίηση των ευρωπαϊκών θεσμών (Cerutti, 2003). 
Πολλοί νέοι εξηγούν την ψήφο στις ευρωεκλογές με βάση την αίσθηση ότι είναι 
ευρωπαίοι πολίτες (European Parliamentary Research Service, 2014).

▪ Το χάσμα μεταξύ των γηγενών πολιτών και των μεταναστών με και χωρίς 
πολιτογράφηση ποικίλλει στις χώρες της ΕΕ (Bauböck et al., 2013), καθιστώντας 
την ιθαγένεια διακύβευμα και συγχρόνως μέσο ένταξης των μεταναστών και 
κοινωνικής συμπερίληψης.

Η ευρωπαϊκή διάσταση



Πολιτικό ενδιαφέρον και πολιτική συμμετοχή: 

Παραγοντική ανάλυση πολλαπλών αντιστοιχιών
www.catcheyou.eu

Ευρωπαϊκή ταυτότητα

Αυτοαποτελεσματικότητα/Αποξένωση

Πολιτική και κοινωνική συμμετοχή

Πολιτικό ενδιαφέρον

Μέτριο ενδιαφέρον

Tαύτιση με ΕΕ

Κοινωνική συμμετοχή

Εξερεύνηση-αναθεώρηση

Εκλογική συμμετοχή

Απάθεια

Αποξένωση

Αυτοαποτελεσματικότητα

Υψηλό ενδιαφέρον

Ενεργός συμμετοχή

Διάχυτη ταυτότητα

Χαμηλό ενδιαφέρον

Διάσταση 1: Πολιτικό ενδιαφέρον
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Παυλόπουλος & Μόττη-Στεφανίδη, 2017



▪ Πρώτον, διερευνήσαμε τη σχέτιση του πολιτικού ενδιαφέροντος με διάφορες 
όψεις της ενεργής πολιτειότητας. Δεύτερον, εξετάσαμε τον διαμεσολαβητικό 
ρόλο της ευρωπαϊκής ταυτότητας και της πολιτικής αυτοαποτελεσματικότητας 
(SIMCA· Van Zomeren et al., 2008). Τρίτον, εξετάσαμε τον ρυθμιστικό ρόλο της 
μεταναστευτικής ιδιότητας.

 Λανθάνουσα πολιτειότητα (Ekman & Amnå, 2012), η οποία ου περιλαμβάνει 
αναπαραστασιακές, αξιολογικές και εκφραστικές συνιστώσες.

 Η ευρωπαϊκή διάσταση ως συμπεριληπτική, αν και όχι απαραίτητα συνεκτική, 
υπερεθνική ταυτότητα (Stanley, 2013).

 Η ενεργή πολιτειότητα ως μέσο για την ένταξη των μεταναστών (Bauböck et al., 
2013).

Ερευνητικοί στόχοι



ΜΕΘΟΔΟΣ



▪ Συνολικό N 583 μαθητές της Α’ Γυμνασίου

▪ Μετανάστευση 201 (35%) μεταναστόπουλα, 382 (65%) Ελληνόπουλα

▪ Γενιά μετανάστευσης 18 (3%) πρώτη, 116 (20%) δεύτερη, 67 (12%) μεικτή

▪ Φύλο 352 (60%) κορίτσια, 231 (40%) αγόρια

▪ Ηλικία M = 15.1 έτη, SD = .36 έτη, εύρος: 14-16 έτη

▪ Εκπαίδευση γονέων MΕΛΛ = 4.02, MΜΕΤ = 3.18 (σε 7/θμια κλίμακα) 

▪ Εργασία γονέων 73% εργαζόμενοι, 9% άνεργοι;  13% NEET (ΕΛΛ > ΜΕΤ)

▪ Οικογενειακό εισόδημα M = 3.24;  SD = .67 (σε 4/θμια κλίμακα Likert)

Συμμετέχοντες



ΑΝΑΠΑΡΑΣΤΑΣΕΙΣ ΤΟΥ ΕΥΡΩΠΑΙΟΥ ΠΟΛΙΤΗ

▪ Ενεργός (6 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .74)
…να εκφράζει τη γνώμη του για θέματα σχετικά με την Ευρωπαϊκή Ένωση

▪ Συμβατικός (2 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .64)
…να ψηφίζει στις ευρωεκλογές

ΕΚΦΡΑΣΤΙΚΗ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗ

▪ Διαδικτυακή (4 προτάσεις, Ναι/Όχι, α = .57)
Συζήτησες για κοινωνική ή πολιτικά ζητήματα στο Διαδίκτυο

▪ Οργανωσιακή (7 προτάσεις, Ναι/Όχι, α = .55)
[Έχεις υπάρξει μέλος σε] πολιτικό κόμμα ή πολιτική νεολαία

Εξαρτημένες μεταβλητές



ΚΟΙΝΟΤΙΚΗ ΔΕΣΜΕΥΣΗ

▪ Εθελοντισμός (3 προτάσεις, Ναι/Όχι, α = .66)
Έγινες εθελοντής/εθελόντρια ή εργάστηκες για κάποιο κοινωνικό σκοπό 

▪ Αλτρουισμός (3 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .74)
…να βοηθάς τους λιγότερο ευνοημένους

▪ Κοινωνική ευημερία (4 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .65)
[Ένιωθες ότι] ανήκεις σε μία κοινότητα (π.χ. σε μια κοινωνική ομάδα, 
στο σχολείο σου, στη γειτονιά σου);

Εξαρτημένες μεταβλητές



▪ Πολιτικό ενδιαφέρον (4 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .81)
Πόσο σε ενδιαφέρει η πολιτική;

ΕΥΡΩΠΑΪΚΗ/[ΕΛΛΗΝΙΚΗ] ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ

▪ Δέσμευση (3 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .76/.82)
Αισθάνομαι ότι έχω ισχυρούς δεσμούς με την Ευρώπη/[Ελλάδα]

▪ Εξερεύνηση (3 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .70/.75)
Αναζητώ πληροφορίες σχετικά με την Ευρώπη/[Ελλάδα]

ΠΕΠΟΙΘΗΣΕΙΣ ΑΥΤΟΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ

▪ Πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα (7 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .79)
Αισθάνομαι ότι έχω αρκετά καλή κατανόηση των σημαντικών κοινωνικών ζητημάτων.

Ανεξάρτητη και ενδιάμεσες μεταβλητές 



ΕΠΙΠΟΛΙΤΙΣΜΙΚΟΙ ΠΡΟΣΑΝΑΤΟΛΙΣΜΟΙ

▪ Εθνοτικός (7 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .86)
Αισθάνομαι άνετα με τους συμπατριώτες μου

▪ Εθνικός (7 προτάσεις, 5/θμια κλίμακα Likert, α = .85)
Αισθάνομαι άνετα με τους Έλληνες

Ενδιάμεσες μεταβλητές (μετανάστες)



ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ



Μέσοι όροι τομέων της ενεργής πολιτειότητας

1
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3

4

5

Ενεργός 
Ευρωπαίος 

πολίτης

Συμβατικός 
Ευρωπαίος 

πολίτης

Διαδικτυακή 
συμμετοχή

Οργανωσιακή 
συμμετοχή

Εθελο-
ντισμός

Αλτρου-
ισμός

Κοινωνική 
ευημερία

ΕΛΛ ΜΕΤ

p = .048



Μέσοι όροι πολιτικού ενδιαφέροντος και των 

διαμεσολαβητικών μεταβλητών

1

2

3

4

5

Πολιτικό 
ενδιαφέρον

Αυτοαποτελεσμα-
τικότητα

Δέσμευση 
ευρωπαϊκής
ταυτότητας

Εξερεύνηση 
ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

Δέσμευση 
ελληνικής 

ταυτότητας

Εξερεύνηση 
ελληνικής 

ταυτότητας

ΕΛΛ ΜΕΤ

p = .001 p = .005 p < .001 p = .002



Μέσοι όροι πολιτικού ενδιαφέροντος και των 

διαμεσολαβητικών μεταβλητών

1

2

3

4

5

Πολιτικό 
ενδιαφέρον

Αυτοαποτε-
λεσματι-
κότητα

Δέσμευση 
ευρωπαϊκής
ταυτότητας

Εξερεύνηση 
ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

Δέσμευση 
ελληνικής 

ταυτότητας

Εξερεύνηση 
ελληνικής 

ταυτότητας

Εθνοτικός 
προσανα-
τολισμός

Ελληνικός 
προσανα-
τολισμός

ΕΛΛ ΜΕΤ

p = .001 p = .005 p < .001 p = .002



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Ενεργός πολιτειότηταΠολιτικό ενδιαφέρον

Αναλύσεις ρυθμιστικής διαμεσολάβησης
(PROCESS μοντέλο 59. Hayes, 2013)

Μεταναστευτική ιδιότητα

Συμμεταβλητές
• Δέσμευση ελληνικής ταυτότητας
• Εξερεύνηση ελληνικής ταυτότητας
• Φύλο



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Ενεργός ΕυρωπαίοςΠολιτικό ενδιαφέρον
.091 [.014, .168]

Άμεσες επιδράσεις στην αναπαράσταση του 

ενεργού Ευρωπαίου πολίτη

.272 [.163, .380]

.170 [.080, .260]

Μεταναστευτική ιδιότητα



Έμμεσες επιδράσεις στην αναπαράσταση του 

ενεργού Ευρωπαίου πολίτη

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ -.000 -.013 .012

ΜΕΤ .004 -.016 .030

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ .024 .004 .050

ΜΕΤ -.004 -.032 .033

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .039 .001 .084

ΜΕΤ .082 .016 .159



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Συμβατικός ΕυρωπαίοςΠολιτικό ενδιαφέρον

Άμεσες επιδράσεις στην αναπαράσταση του 

συμβατικού Ευρωπαίου πολίτη

.272 [.163, .380]

.265 [.147, .383]

Μεταναστευτική ιδιότητα



Αλληλεπίδραση της αυτοαποτελεσματικότητας 

και της μετανάστευσης στην πρόβλεψη της 

αναπαράστασης του συμβατικού Ευρωπαίου πολίτη

Πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα
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Μεταναστευτική 
ιδιότητα



Έμμεσες επιδράσεις στην αναπαράσταση του 

συμβατικού Ευρωπαίου πολίτη

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ .030 .006 .062

ΜΕΤ .019 -.008 .065

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ .000 -.030 .031

ΜΕΤ .013 -.031 .072

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .007 -.043 .065

ΜΕΤ .112 .020 .211



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Διαδικτυακή συμμετοχήΠολιτικό ενδιαφέρον
.034 [.002, .067]

Άμεσες επιδράσεις στη διαδικτυακή πολιτική 

συμμετοχή

.272 [.163, .380]

Μεταναστευτική ιδιότητα
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Αλληλεπίδραση του πολιτικού ενδιαφέροντος 

και της μετανάστευσης στην πρόβλεψη της 

διαδικτυακής συμμετοχής

Πολιτικό ενδιαφέρον
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Έμμεσες επιδράσεις στη διαδικτυακή πολιτική 

συμμετοχή

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ -.001 -.007 .004

ΜΕΤ -.004 -.016 .004

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ .009 .001 .020

ΜΕΤ .005 -.008 .022

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .025 .008 .045

ΜΕΤ .028 .000 .063



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Οργανωσιακή συμμετοχήΠολιτικό ενδιαφέρον

Άμεσες επιδράσεις στην οργανωσιακή 

συμμετοχή

.272 [.163, .380]

Μεταναστευτική ιδιότητα



Αλληλεπίδραση της εξερεύνησης της ευρωπαϊκής 

ταυτότητας και της μετανάστευσης στην 

πρόβλεψη της οργανωσιακής συμμετοχής

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής ταυτότητας
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Έμμεσες επιδράσεις στην οργανωσιακή 

συμμετοχή

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ -.001 -.011 .008

ΜΕΤ .010 -.003 .032

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ -.004 -.020 .011

ΜΕΤ .029 .003 .070

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .029 .002 .060

ΜΕΤ .064 .019 .117



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

ΕθελοντισμόςΠολιτικό ενδιαφέρον
.061 [.022, .100]

Άμεσες επιδράσεις στον εθελοντισμό

.272 [.163, .380]

-.058 [-.103, -012]

Μεταναστευτική ιδιότητα



Έμμεσες επιδράσεις στον εθελοντισμό

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ .004 -.002 .012

ΜΕΤ .003 -.006 .017

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ .017 .006 .030

ΜΕΤ .008 -.006 .027

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .009 -.009 .029

ΜΕΤ .008 -.021 .034



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

ΑλτρουισμόςΠολιτικό ενδιαφέρον
.081 [.001, .162]

Άμεσες επιδράσεις στον αλτρουισμό

.272 [.163, .380]

.203 [.109, .297]

Μεταναστευτική ιδιότητα



Αλληλεπίδραση της αυτοαποτελεσματικότητας 

και της μετανάστευσης στην πρόβλεψη του 

αλτρουισμού

Πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα
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Έμμεσες επιδράσεις στον αλτρουισμό

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ -.010 -.029 .002

ΜΕΤ -.005 -.031 .016

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ .022 .001 .048

ΜΕΤ -.005 -.034 .039

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .047 .005 .094

ΜΕΤ .136 .066 .216



Αυτοαποτελεσματικότητα

Εξερεύνηση ταυτότητας ΕΕ

Δέσμευση ταυτότητας ΕΕ

Κοινωνική ευημερίαΠολιτικό ενδιαφέρον

Άμεσες επιδράσεις στην κοινωνική ευημερία

.272 [.163, .380]

Μεταναστευτική ιδιότητα
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Έμμεσες επιδράσεις στην κοινωνική ευημερία

Coef. BootLLCI BootULCI

Δέσμευση ευρωπαϊκής
ταυτότητας

ΕΛΛ .031 .007 .059

ΜΕΤ .031 .001 .074

Εξερεύνηση ευρωπαϊκής 
ταυτότητας

ΕΛΛ -.018 -.041 .004

ΜΕΤ .006 -.023 .053

Πολιτική αυτο-
αποτελεσματικότητα

ΕΛΛ .018 -.053 .091

ΜΕΤ .063 .020 .107



Άμεσες και έμμεσες επιδράσεις της ευρωπαϊκής 

ταυτότητας και της αυτοαποτελεσματικότητας   

στη σχέση πολιτικού ενδιαφέροντος-πολιτειότητας

Άμεσες επιδράσεις Έμμεσες επιδράσεις

ΠΕ ΔΕΤ ΕΕΤ ΠΑ ΔΕΤ ΕΕΤ ΠΑ

Ενεργός Ευρωπαίος πολίτης +ΕΜ +ΕΜ +ΕΜ +Ε +ΕΜ

Συμβατικός Ευρωπαίος πολίτης +ΕΜ +ΕΜ +  Μ +Ε +  Μ

Διαδικτυακή συμμετοχή +  Μ +ΕΜ +ΕΜ +Ε +ΕΜ

Οργανωσιακή συμμετοχή +  Μ +ΕΜ +  Μ +ΕΜ

Εθελοντισμός –ΕΜ +ΕΜ +Ε

Αλτρουισμός +ΕΜ +ΕΜ +ΕΜ +  Μ +Ε +ΕΜ

Κοινωνική ευημερία +ΕΜ +ΕΜ +ΕΜ +  Μ
ΠΕ: Πολιτικό Ενδιαφέρον. ΔΕΤ: Δέσμευση Ευρωπαϊκής Ταυτότητας. ΕΕΤ: Εξερεύνηση Ευρωπαϊκής Ταυτότητας. 
ΠΑ: Πολιτική Αυτοαποτελεσματικότητα. Ε: Ελληνόπουλα. Μ: Μεταναστόπουλα.



ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ



▪ Τα αναπαραστασιακά και τα αξιολογικά στοιχεία της ενεργής πολιτειότητας 
φαίνεται να είναι πιο ορατά από ό,τι τα εκφραστικά στοιχεία. Το πολιτικό 
ενδιαφέρον, η πολιτική αποτελεσματικότητα και η ευρωπαϊκή ταυτότητα 
κυμάνθηκαν σε μέτρια επίπεδα.

▪ Το πολιτικό ενδιαφέρον συνδέθηκε συστηματικά με την ενεργή πολιτειότητα, 
ακόμα και μετά τον έλεγχο των μεταβλητών διαμεσολάβησης. Οι συσχετίσεις 
ήταν πιο σταθερές για δράσεις με τυπικό πολιτικό περιεχόμενο και όχι τόσο για 
την κοινοτική συμμετοχή, πιθανώς αντανακλώντας την κοινωνικοποίηση στην 
οικογένεια και στο σχολείο (Andolina et al., 2003).

 Η μη ενεργή πολιτειότητα δεν είναι ίση με την παθητικότητα. Οι συμμετέχοντες 
μοιάζουν με το προφίλ των ‘πολιτών σε αναμονή’ (Amnå & Ekman, 2014) ή των 
‘παρατηρητών’ (Schudson, 1998). 

Πολίτες ‘σε αναμονή’;



▪ Η άμεση και η έμμεση επίδραση της πολιτικής αποτελεσματικότητας ήταν 
σημαντική σε όλα τα μοντέλα που ελέγχθηκαν, εκτός εκείνου που προέβλεπε 
τον εθελοντισμό, πιθανώς λόγω στατιστικών περιορισμών (πολύ χαμηλός μέσος 
όρος και υψηλή τυπική απόκλιση του εθελοντισμού).

▪ Η εσωτερική πολιτική αποτελεσματικότητα (δηλαδή η αίσθηση προσωπικής 
ικανότητας) είναι σημαντική για την προώθηση τόσο της τυπικής όσο και της 
εναλλακτικής πολιτικής συμμετοχής. Η εξωτερική πολιτική αποτελεσματικότητα 
(δηλαδή η επάρκεια του πολιτικού συστήματος) σχετίζεται με την εμπιστοσύνη 
στους πολιτικούς θεσμούς (Caprara et al., 2009). 

 Η σημασία των μετρήσεων στο κατάλληλο επίπεδο ανάλυσης.

Ο ρόλος της αυτοαποτελεσματικότητας



▪ Τουλάχιστον μία από τις δύο διαστάσεις της ευρωπαϊκής ταυτότητας 
διαμεσολάβησε την επίδραση του πολιτικού ενδιαφέροντος στην ενεργό 
πολιτειότητα.

▪ Η εξερεύνηση της ευρωπαϊκής ταυτότητας ήταν πιο ισχυρή από τη δέσμευση 
(σημαντική σε 5 μοντέλα έναντι 2, αντίστοιχα).

▪ Η εξερεύνηση της ευρωπαϊκής ταυτότητας είναι πιθανώς ένας μηχανισμός 
δημιουργίας ταυτότητας μέσω της συμμετοχής, σύμφωνα με την υπόθεση των 
Reicher και Drury (2011) ότι οι ταυτότητες αναπτύσσονται σε συνάρτηση με τις 
εξελισσόμενες κοινωνικές σχέσεις.

 Η σημασία της οικοδόμησης μιας τεκμηριωμένης ευρωπαϊκής ταυτότητας, σε 
αντίθεση με τη ‘δοτή’ ταυτότητα.

Ο ρόλος της ευρωπαϊκής ταυτότητας



▪ Σε όλα τα μοντέλα βρέθηκε στατιστικώς σημαντική ρύθμιση της μεταναστευτικής 
ιδιότητας: η εξερεύνηση της ευρωπαϊκής ταυτότητας ήταν πιο σημαντική για 
τους Έλληνες και η πολιτική αυτοαποτελεσματικότητα ήταν πιο σημαντική για 
τους μετανάστες.

▪ Η ενεργή πολιτειότητα ως καταλύτης για την κοινωνική ένταξη των μεταναστών 
(Hainmueller et al., 2017) μέσω της συμμετοχής στον κοινό ευρωπαϊκό χώρο.

▪ Τα Ελληνόπουλα έχουν πρόσβαση στα πολιτικά δικαιώματα αλλά, αντιθέτως, 
πρέπει να διαπραγματευτούν την ευρωπαϊκή ταυτότητα προκειμένου να γίνει 
συμβατή με την ισχυρή εθνική ταυτότητά τους (Koumandaraki, 2002).

 Οι ταυτότητες ως προϊόντα και πρόδρομοι της συλλογικής δράσης (Reicher & 
Drury, 2011).

Ο ρόλος της μεταναστευτικής ιδιότητας



▪ Αυτοαναφορές: μεροληπτικό σφάλμα κοινής μεθόδου.

▪ Μη τυχαία δειγματοληψία: προσοχή στη γενίκευση των ευρημάτων. 

▪ Συγχρονικά δεδομένα: η κατεύθυνση των επιδράσεων είναι ασαφής.

▪ Ο σκοπός αγιάζει τα μέσα; Ανάγκη διαχωρισμού των κινήτρων και των μορφών 
πολιτικής συμμετοχής. Ίδιοι τύποι δράσης δεν υπονοούν κοινούς στόχους.

▪ Τι συνιστά τη δημοκρατικής συμμετοχή (π.χ. έναντι του εξτρεμισμού και της 
ριζοσπαστικοποίησης);

▪ Πέρα από την ενεργητικότητα και την παθητικότητα: πολίτες ‘σε αναμονή’ 
(Amnå & Ekman, 2014).
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