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Σπουδέές  και  επιστηµμονικήή  δράάση,    
του    Σωτηρίίου  Δεσπόότη  

Αν.  Καθηγητήή  
  
στον  Τοµμέέα  

  
Βιβλικώών  Σπουδώών  και  Πολιτιστικούύ  Βίίου  της  Μεσογείίου  

  
του  Τµμήήµματος  Κοινωνικήής  Θεολογίίας  

της  Θεολογικήής  Σχολήής  του  Πανεπιστηµμίίου  Αθηνώών  
µμε  γνωστικόό  αντικείίµμενο  

  
Ερµμηνείία  Καινήής  Διαθήήκης  
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Σ.Σ.  ΔΕΣΠΟΤΗΣ  
ΕΠΙΚΟΥΡΟΣ  ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ  
Τµμήήµματος  Κοινωνικήής  Θεολογίίας  
ΘΕΟΛΟΓΙΚΗ  ΣΧΟΛΗ    
ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ  ΑΘΗΝΩΝ  
  
Α.  Βιογραφικάά  στοιχείία  
  
Γεννήήθηκα  στην  Αθήήνα  το  1968.  Τελείίωσα  το  Γυµμνάάσιο  της  Βαρβακείίου  Προτύύπου  Σχολήής  και  το  
Εκκλησιαστικόό   Λύύκειο   Αθηνώών.   Εισήήλθα   δεύύτερος   στο   Τµμήήµμα   Θεολογίίας   της   Θεολογικήής  
Σχολήής  του  Πανεπιστηµμίίου  Αθηνώών  το  έέτος  1986,  απόό  όόπου  έέλαβα  το  πτυχίίο  τον  Ιούύλιο  του  1990  
µμε  βαθµμόό  Λίίαν  Καλώώς  (8,1).  Παράάλληλα  σπούύδασα  Βυζαντινήή  και  Ευρωπαϊκήή  Μουσικήή  στο  Ωδείίο  
Σκαλκώώτα,   απόό   όόπου   έέλαβα   το   αντίίστοιχο   Δίίπλωµμα   τον   Ιούύλιο   του   1989   µμε   βαθµμόό   άάριστα,  
διατελώώντας  µμέέλος  και  σολίίστ  της  Ελληνικήής  Βυζαντινήής  Χορωδίίας  υπόό  την  διεύύθυνση  του  κ.  Λ.  
Αγγελοπούύλου.  Είίµμαι  έέγγαµμος  πατέέρας  τεσσάάρων  παιδιώών.  
  
Το   ακαδηµμαϊκόό   έέτος   1990-­‐‑1991   φοίίτησα   στο   Τµμήήµμα   Μεταπτυχιακώών   Σπουδώών   τούύ   Τοµμέέα  
Βιβλικώών   Σπουδώών   του   Τµμήήµματος   Κοινωνικήής   Θεολογίίας   τούύ   Πανεπιστηµμίίου   Αθηνώών.   Τον  
Ιούύνιο   του   1991   συµμµμετείίχα   στο   12ο   ετήήσιο   θεολογικόό   Σεµμινάάριο   του   ορθοδόόξου   Κέέντρου   του  
Οικουµμενικούύ   Πατριαρχείίου   στο   CHAMBESY,   GENEVE.   Ακολούύθως   το   Σεπτέέµμβριο   του   1991  
συνέέχισα   τις   µμεταπτυχιακέές   µμου   σπουδέές   στη   Γερµμανίία.   Φοίίτησα   στη   Θεολογικήή   Σχολήή   του  
Πανεπιστηµμίίου  Gutenberg  του  Mainz,  παρακολουθώώντας  Παραδόόσεις  και  Σεµμινάάρια  σχετικάά  µμε  
την  Ερµμηνείία  και  τη  Θεολογίία  της  Καινήής  Διαθήήκης.    

  
Το  Μάάρτιο  του  1996  διορίίστηκα  απόό  το  Μητροπολίίτη  Γερµμανίίας  κ.  Αυγουστίίνο  Καθηγητήής  του  
µμαθήήµματος  των  Ορθοδόόξων  Θρησκευτικώών  στα  Γερµμανικάά  Σχολείία  του  Κρατιδίίου  της  ΈΈσσης.  
Τον  Απρίίλιο  του  1997  κατέέθεσα  στο  τµμήήµμα  Κοινωνικήής  Θεολογίίας  τήής  Θεολογικήής  Σχολήής  του  
Πανεπιστηµμίίου  Αθηνώών  την  µμεταπτυχιακήή  µμου  Εργασίία  µμε  θέέµμα  «Η  ΈΈννοια  του  όόρου  ‘Αρνίίον’  
στην  Αποκάάλυψη  του  Ιωάάννη  (Ιστορικήή  και  Ερµμηνευτικήή  Προσέέγγισις)»  και  έέλαβα  το  Δίίπλωµμα  
Μεταπτυχιακώών   Σπουδώών   µμε   Ειδίίκευση   Βιβλικώών   Σπουδώών   µμε   βαθµμόό   Αριστα.   Δύύο   χρόόνια  
αργόότερα,  τον  Ιούύνιο  του  1999  υπέέβαλα  τη  διδακτορικήή  µμου  διατριβήή  στο  ίίδιο  τµμήήµμα  µμε  θέέµμα  «Η  
Επουράάνιος  Λατρείία  στα  Αποκ.  4-­‐‑5»  και  αναγορεύύτηκα  Διδάάκτωρ  Θεολογίίας.    

  
Τον  Ιανουάάριο  του  1999  διορίίστηκα  απόό  το  Μητροπολίίτη  Γερµμανίίας  κ.  Αυγουστίίνο  Εκπρόόσωπος  
της   Ιεράάς  Μητροπόόλεως   (Σύύµμβουλος  Εκπαιδεύύσεως)  σε  όό,τι  αφοράά  το  µμάάθηµμα  των  Ορθοδόόξων  
Θρησκευτικώών  στο  Υπουργείίο  Πολιτισµμούύ   του  Κρατιδίίου   της  ΈΈσσης,  µμε   την   εξουσιοδόότηση  να  
συντάάξω  τα  αναλυτικάά  Προγράάµμµματα  της  διδασκαλίίας  τούύ  ιδίίου  µμαθήήµματος  στις  δύύο  βαθµμίίδες  
του   γερµμανικούύ   Γυµμνάάσιου,   ενώώ   έέγινα   παράάλληλα   µμέέλος   τούύ   Μητροπολιτικούύ   Συµμβουλίίου  
Παιδείίας.   Τα   Αναλυτικάά   Προγράάµμµματα   του   µμαθήήµματος   αυτούύ   για   τη   δεύύτερη   βαθµμίίδα   τούύ  
Γυµμνασίίου   (Sekundarstufe   II),   εγκρίίθηκαν   απόό   το   Παιδαγωγικόό   Ινστιτούύτο   τον   Ιανουάάριο   του  
2000.  Παράάλληλα  συνέέταξα  σχολικάά  εγχειρίίδια  στην  Γερµμανικήή  Γλώώσσα  («Βiblische  Geschichten,  
erzählt   nach   der   Interpretation   der   Kirchenväter»,   «Orthodoxie   als   Lebensweg»),   τα   οποίία  
διδάάσκονται   στις   πρώώτες   και   µμεσαίίες   βαθµμίίδες   της   γερµμανικήής   σχολικήής   εκπαίίδευσης   και  
χρησιµμοποιούύνται  στην  Κατήήχηση  γερµμανώών  Νέέων  στην  Ορθοδοξίία.  

  
Παράάλληλα  όόλα  αυτάά  τα  χρόόνια  της  παραµμονήής  µμου  στην  Γερµμανίία  οργάάνωσα  και  διηύύθυνα  τη  
Χορωδίία   και   Ορχήήστρα   Ελληνικήής   Μουσικήής   της   Ενορίίας   Αγ.   Γεωργίίου   Wiesbaden,   δίίνοντας  
συναυλίίες   στο   κρατίίδιο   της   ΈΈσσης.   Διετέέλεσα,   επίίσης,   µμέέλος   του   Συµμβουλίίου   των   Εκκλησιώών  
(ACK)   της   ιδίίας   Πόόλης,   δίίνοντας   διαλέέξεις   σχετικάά   µμε   την   Ορθοδοξίία   στην   περιοχήή   του  
κρατιδίίου  τήής  ΈΈσσης.  Το  έέτος  2000  επιµμελήήθηκα  τις  ιστοσελίίδες  της  ιδίίας  Ενορίίας  στο  Διαδίίκτυο,  
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παρουσιάάζοντας  στη  γερµμανικήή  γλώώσσα  την  ορθόόδοξη  µμαρτυρίία  και  ζωήή  της  τοπικήής  Εκκλησίίας  
(www.people.freenet.de/  heiligergeorgios_wiesbaden).  Η  προσπάάθεια  αυτήή  εκτιµμήήθηκε  απόό  την  αντίίστοιχη  
ιστοσελίίδα   της   Συνόόδου   των   Ορθοδόόξων   Εκκλησιώών   της   Γερµμανίίας   ως   η   συνοπτικόότερη   και  
περιεκτικόότερη  µμαρτυρίία  της  Ορθοδοξίίας  στο  γερµμανόόφωνο  χώώρο.    

  
Το  Μάάιο  2001  εξελέέγην  Λέέκτορας  του  Τµμήήµματος  της  Κοινωνικήής  Θεολογίίας  της  Θεολογικήής  
Σχολήής   του   Πανεπιστηµμίίου   Αθηνώών   µμε   γνωστικόό   αντικείίµμενο   «Ερµμηνείία   της   Καινήής  
Διαθήήκης».  Απόό  τόότε  διδάάσκω  το  υποχρεωτικόό  µμάάθηµμα  της  «Εισαγωγήής  και  Ερµμηνείίας  της  Κ.Δ.»  
και  απόό  το  ακαδηµμαϊκόό  έέτος  2003-­‐‑2004  το  υποχρεωτικόό  µμάάθηµμα  της  «Ερµμηνείίας  και  Θεολογίίας  
της   Κ.Δ.»   και   αυτόό   της   «Ερµμηνείίας   και   Ερµμηνευτικήής».   Διδάάσκω,   επίίσης,   τα   επιλεγόόµμενα  
µμαθήήµματα   «Ερµμηνείία   Ευαγγελικώών   και   Αποστολικώών   Περικοπώών»   και   «Αποκάάλυψη   του  
Ιωάάννη»,  ενώώ  στο  µμεταπτυχιακόό  κύύκλο  Σπουδώών  δίίδαξα  το  µμάάθηµμα  «Χριστολογίία  της  Κ.Δ.».  
  
Στις  4  Φεβρουαρίίου  2003  διορίίστηκα  απόό  τη  Διαρκήή   Ιεράά  Σύύνοδο  Αναπληρωµματικόό  Μέέλος  της  
Ειδικήής  Επιτροπήής  Λειτουργικήής  Αναγεννήήσεως,  απόό  την  οποίία  και  ορίίστηκα  υπεύύθυνος  της  
κριτικήής   έέκδοσης   του   Εκκλησιαστικούύ   Κειµμέένου   της   Κ.Δ.   Κατόόπιν   πρόόσκλησης   του   Γραφείίου  
Νεόότητος  της   Ι.  Αρχιεπισκοπήής  Αθηνώών  χρηµμάάτισα  εισηγητήής  σε  Σεµμινάάρια  Επιµμόόρφωσης  των  
Κατηχητώών   της   Αρχιεπισκοπήής   Αθηνώών   (Ηλιούύπολη:   16-­‐‑17   Νοεµμβρίίου   2002   –   Βουλιαγµμέένη:  
Μάάιος   2003)   µμε   θέέµματα   παρεµμφερήή   µμε   το   γνωστικόό   µμου   αντικείίµμενο   («Ο   Ιησούύς   Χριστόός   ως  
Πρόότυπο  Κατηχητήή  και  Διδασκάάλου»,  «Θεόός  αν  είίσαι  γιατίί  δε  µμας  λυπάάσαι:  Πόόλεµμος  και  Ειρήήνη  
κατάά   την   Αγίία   Γραφήή»).   Στο   Α’   έέτος   του   Φροντιστηρίίου   Κατηχητώών   Αποστολικήής   Διακονίίας  
εισηγούύµμαι  τα  έέξι  τελευταίία  χρόόνια  θέέµματα,  τα  οποίία  αφορούύν  στην  Κ.Δ.  Στις  24  Μαρτίίου  2004  
ορίίστηκα   Εκπρόόσωπος   της   Ι.   Μητροπόόλεως   Γλυφάάδας   σε   θεολογικάά   συνέέδρια   και   στους  
θεολογικούύς  διαλόόγους.    
  
Παράάλληλα   είίχα   την   εξήής   ερευνητικήή   δραστηριόότητα:   Συµμµμετοχήή   στο   διεθνέές   Συµμπόόσιο   που  
πραγµματοποιήήθηκε   11-­‐‑14  Νοεµμβρίίου   2001   στο  Διορθόόδοξο  Κέέντρο   της   Εκκλησίίας   της   Ελλάάδος  
υπόό  τον  τίίτλο  «The  Septuagint   in  Biblical   Studies   and   the  Church».  Συµμµμετοχήή  στην   ΙΑ’  Σύύναξη  
Ορθοδόόξων  Βιβλικώών  Θεολόόγων,  Η  Πνευµματικήή  Παρακαταθήήκη  του  Απ.  Παύύλου,  Οι  Ποιµμαντικέές  
Επιστολέές   Λευκάάδα   25-­‐‑28   Σεπτεµμβρίίου   2003   και   Εισήήγηση   µμε   θέέµμα:   «Η   Χριστολογίία   των  
Ποιµμαντικώών   Επιστολώών».   Συµμµμετοχήή   στο   Ε’   Πανελλήήνιο   Λειτουργικόό   Συµμπόόσιο   Στελεχὠν  
Ιερώών   Μητροπόόλεων   «Ιερουργείίν   το   Ευαγγέέλιον»,   Η   Αγίία   Γραφήή   στην   Ορθόόδοξη   Λατρείία,   2-­‐‑5  
Νοεµμβρίίου   2003   Ιερόόν   Προσκύύνηµμα   Αγίίου   Ιωάάννου   του   Ρώώσου   (Ν.   Προκόόπιον   Ευβοίίας)   και  
Εισήήγηση  µμε  θέέµμα:  «Οι  Μεταφράάσεις  της  Αγίίας  Γραφήής  και  η  χρήήση  τους  στη  Λατρείία».  
    
Επιµμελήήθηκα,  επίίσης,  την  έέκδοση  του  βιβλίίου  του  κυρούύ  καθηγ.   Ι.  Παναγοπούύλου,  Η  Ερµμηνείία  
της   Αγίίας   Γραφήής   στην   Εκκλησίία   των   Πατέέρων,   Τόόµμος   Β’   (4ος   –5ος   αι.),   Αθήήνα:   ΆΆθως   2004   και  
συµμµμετείίχα  στη  συγγραφήή  Κυριακοδροµμίίου,  το  οποίίο  επιµμελήήθηκε  ο  κυρόός  καθ.  Σ.  Αγουρίίδης  και  
πρόόκειται  σύύντοµμα  να  εκδοθείί.  
  
ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑ  (2005-­‐‑Σήήµμερα)  

  
Τον  Ιούύνιο  2005  εκλέέχτηκα  οµμοφώώνως  Επίίκουρος  Καθηγητήής  του  Πανεπιστηµμίίου  Αθηνώών  και  
ορίίστηκα   υπεύύθυνος   απόό   το   Τµμήήµμα   Κοινωνικήής   Θεολογίίας   για   το   ευρωπαϊκόό   πρόόγραµμµμα  
ΕΡΑΣΜΟΣ.   Στο   πλαίίσιο   αυτούύ   του   Προγράάµμµματος   ανανεώώθηκε   η   συνεργασίία   µμε   τα  
πανεπιστήήµμια   Βόόννης   και   Μονάάχου.   Επιπλέέον   τον   Μάάρτιο   2007   συνάάφθηκε   πενταετήής  
συµμφωνίία   του   Τµμήήµματος   Κοινωνικήής   Θεολογίίας   µμε   το   κορυφαίίο   στον   χώώρο   της   Κ.Δ.  
Πανεπιστήήµμιο   της   Τυβίίγγης.   ΉΉδη   αρκετοίί   προπτυχιακοίί   και   µμεταπτυχιακοίί   φοιτητέές   του  
Τµμήήµματόός   µμας   έέχουν   αξιοποιήήσει   τη   δυνατόότητα   να   σπουδάάσουν   στα   προαναφερθέέντα  
Πανεπιστήήµμια.  Στο  πλαίίσιο   του  συγκεκριµμέένου  Προγράάµμµματος  προωθήήθηκε  και  η  ανταλλαγήή  
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διδακτικούύ  προσωπικούύ.  ΈΈτσι   το  Μάάιο   του   2008  φιλοξενήήθηκε  στην  Ελλάάδα  ο   επιµμελητήής   των  
δέέκα  πρώώτων  τόόµμων  του  έέγκριτου  θεολογικούύ  Λεξικούύ  Theologische  Realenzyklopädie   (TRE)  και  
εκδόότης   του   περιοδικούύ   Zeitschrift   für   die   Neutestamentliche   Wissenschaft   und   die   Kunde   der  
älteren  Kirche (ZNW) M.  Wolter,  ο  οποίίος  έέκανε  και  Εισήήγηση  µμε  θέέµμα  «Η  Αµμαρτίία  στην  Κ.Δ.».  Το  
τρέέχον  εξάάµμηνο  αναµμέένεται  ο  Καθηγητήής  του  Πανεπιστηµμίίου  της  Τυβίίγγης  κ.  Lichtenberger  και  
Οµμάάδα  Είίκοσι  Μεταπτυχιακώών  Φοιτητώών  υπόό  την  εποπτείία  του  Καθηγητήή  του  Πανεπιστηµμίίου  
της  Βασιλείίας  της  Ελβετίίας  κ.  Matthias  Konradt,  οι  οποίίοι  στο  πλαίίσιο  του  ΈΈτους  προς  τιµμήήν  του  
Αποστόόλου   Παύύλου   θα   ξεναγηθούύν   στην   Αθήήνα   και   θα   συµμµμετάάσχουν   απόό   κοινούύ   σε  
µμεταπτυχιακόό  Σεµμινάάριο  µμε  τους  φοιτητέές  του  Τµμήήµματόός  µμας.    
  
Αντιστοίίχως   προσκεκληµμέένος   του   M.   Wolter   έέδωσα   τον   Απρίίλιο   του   2006   δύύο   διαλέέξεις   στο  
Πανεπιστήήµμιο   της   Βόόννης   της   Γερµμανίίας   µμε   θέέµματα   Ορθοδόόξου   Ερµμηνευτικήής.   Τον   Ιούύνιο  
2008  προσκεκληµμέένος   του  Πανεπιστηµμίίου   του  Μονάάχου   διοργάάνωσα  Σεµμινάάριο   (Blockseminar)  
µμε  θέέµμα  Οι  Σκηνέές   της  Λατρείίας  στην  Αποκάάλυψη  του   Ιωάάννη,   ενώώ  δόόθηκε  και  µμίία  διάάλεξη  µμε  
θέέµμα  Το  Ταξίίδι  του  Παύύλου  στη  Μελίίτη.  
  
Το   Μάάιο   2004   εκλέέχτηκα   απόό   την   Κοσµμητείία   του   Ελληνικούύ   Ανοικτούύ   Πανεπιστηµμίίου   (ΕΑΠ)  
µμέέλος  Συνεργαζόόµμενου  Εκπαιδευτικούύ  Προσωπικούύ  (ΣΕΠ),  και  επιπλέέον  ορίίστηκα  Συντονιστήής  
της   Θεµματικήής   Ενόότητας   «Η   Ορθοδοξίία   στον   20ο   Αιώώνα»   (ΟΡΘ   51)   του   Μεταπτυχιακούύ  
Προγράάµμµματος  Σπουδώών   «Σπουδέές  στην  Ορθόόδοξη  Θεολογίία»,   θέέση   την   οποίία   διατηρώώ  µμέέχρι  
σήήµμερα.   Το   επόόµμενο   έέτος   ορίίστηκα   επιπλέέον   Συντονιστήής   της   Ενόότητας   «Ορθοδοξίία   και  
Πολιτισµμόός»   (ΟΡΘ   61).   Παράάλληλα   ορίίστηκα   µμέέλος   της   τριµμελούύς   Επιτροπήής   Αξιολόόγησης  
υποψηφίίων  µμελώών  ΣΕΠ,  επιβλέέπων  Καθηγητήής  σε  αρκετέές  µμεταπτυχιακέές  εργασίίες  και  κριτικόός  
αναγνώώστης   -­‐‑   επιµμελητήής   της   έέκδοσης   του   καινούύργιου   διδακτικούύ   Εγχειριδίίου   του   ΕΑΠ   Η  
Ορθοδοξίία  στον  21ο  αι.  µμε  τίίτλο:  Προοπτικέές  Συνάάντησης  Ανατολήής  και  Δύύσης.  Το  εγχειρίίδιο  αυτόό  
θα  κυκλοφορηθείί  το  τρέέχον  ακαδηµμαϊκόό  έέτος.  
  
Απόό   το   2005   είίµμαι   συνεκδόότης   του   επιστηµμονικούύ   περιοδικούύ  ΔΕΛΤΙΟ   ΒΙΒΛΙΚΩΝ  ΜΕΛΕΤΩΝ  
(Bulletin   of   Biblical   Studies).   Ειδικόότερα   επιµμελήήθηκα   τον   τόόµμο   25   (Ιανουάάριος-­‐‑Ιούύνιος   2007),   ο  
οποίίος   ήήταν   αφιερωµμέένος   στο   θέέµμα:   «Ιησούύς   Χριστόός   και   Σύύγχρονοι   Ερµμηνευτικέές   Μέέθοδοι».  
Ταυτόόχρονα  χρηµμάάτισα  συνδιοργανωτήής   του  Πρώώτου  Παγκόόσµμιου  Βιβλικούύ  Συνεδρίίου   στην  
Ελλάάδα,   το  οποίίο  πραγµματοποιήήθηκε  επιτυχώώς  21-­‐‑24  Σεπτεµμβρίίου  2007  στην  Κόόρινθο  µμε  θέέµμα  
«Απ.  Παύύλος  και  Κόόρινθος».  Αυτόό   το   διάάστηµμα   επιµμελούύµμαι   την   έέκδοση   των  Πρακτικώών   και  
ειδικόότερα  τις  Εισηγήήσεις  των  Ελλήήνων  Βιβλικώών  και  Πατρολόόγων.  Συνεπιµμελήήθηκα  επίίσης  την  
έέκδοση   Συλλογικούύ   Τόόµμου-­‐‑Τιµμητικούύ   Αφιερώώµματος   στον   καθηγ.   Γ.   Γαλίίτη   µμε   τίίτλο:  Διακονίία,  
Λειτουργίία,  Χάάρισµμα  Τιµμητικόό  αφιέέρωµμα  στον  καθηγ.  Γ.  Γαλίίτη,  Λεβαδειάά:  Εν  Πλώώ  2006.      
  
Μετέέφρασα  στα  Ελληνικάά  απόό  τη  Γερµμανικήή  το  βιβλίίο  του  Ποντίίφηκα  Βενέέδικτου   ΙΣΤ’,   Ιησούύς  
απόό  Ναζαρέέτ  Α’  Μέέρος,  Απόό   τη  Βάάπτιση   στον   Ιορδάάνη   έέως   τη  Μεταµμόόρφωση,  Αθήήνα:  Ψυχογιόός  
2007,   σσ.   350.   Το   συγκεκριµμέένο   έέργο   συζητήήθηκε   ευρέέως   τόόσο   στον   ευρωπαϊκόό   όόσο   και   στον  
ελλαδικόό   χώώρο.   Αντιστοίίχως   δύύο   βιβλίία   µμου   (Υπόόµμνηµμα   στην   Αποκάάλυψη,   Κώώδικας   των  
Ευαγγελίίων)  µμεταφράάζονται  στα  ρωσικάά.  
  
Παράάλληλα   πραγµματοποίίησα   εκπαιδευτικήή   εκδροµμήή   µμε   τους   µμεταπτυχιακούύς   φοιτητέές   στην  
Πάάτµμο  τον  Ιούύνιο  2006,  όόπου  και  φιλοξενηθήήκαµμε  απόό  τη  Μονήή  του  αγ.  Ιωάάννου  του  Θεολόόγου.  
Τον   Ιανουάάριο   του   2008   η   συγκεκριµμέένη   Μονήή   µμε   όόρισε   Επιστηµμονικόό   Συνεργάάτη   της   και  
κατόόπιν   προσκλήήσεώώς   της   το   διάάστηµμα   19.05-­‐‑22.05.2008   µμετέέβη   στην   Πάάτµμο   προκειµμέένου   να  
κάάνω   διαλέέξεις   στο   Κέέντρο  Ορθοδόόξου  Πολιτισµμούύ   της  Νήήσου   σχετικάά   µμε   την   Ιστορίία   και   τη  
Μέέθοδο  Ερµμηνείίας  του  Βιβλίίου  της  Αποκαλύύψεως.  Αυτόό  το  διάάστηµμα  εργάάζοµμαι  στο  πλαίίσιο  της  
αναδιοργάάνωσης  και  ενηµμέέρωσης  της  πλουσιώώτατης  Βιβλιοθήήκης  της  Μονήής.    
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Επιπλέέον  συµμµμετείίχα  ως  διορθωτήής  στις  εξετάάσεις  του  ΑΣΕΠ  για  το  διορισµμόό  των  θεολόόγων  στη  
Μέέση   Εκπαίίδευση   το  Φεβρουάάριο   2003,   το  Μάάιο   2005   και   το  Μάάρτιο   2007.   Τον   Ιούύλιο   του   2008  
κατόόπιν   Εισηγήήσεως   των   Καθηγητώών   Χρυσ.   Καραγκούύνη   και   M.   Wolter   και   Κρίίσεως   του  
επιστηµμονικούύ  µμου   έέργου   εκλέέχτηκα  µμέέλος   της  παγκόόσµμιας  ΈΈνωσης  Καινοδιαθηκολόόγων,   της  
γνωστήής  ως  SNTS    (Studiorum  Novi  Testamenti  Societas). 
  
Το   βιογραφικόό   καθώώς   επίίσης   και   η   εργογραφίία   µμου   στην   ελληνικήή,   αγγλικήή   και   γερµμανικήή  
καταχωρούύνται    επίίσης  στο    www.soctheol.uoa.gr/despotis.  Παρεµμβάάσεις  µμου  σχετικάά  µμε  σύύγχρονα  θέέµματα  
µμπορείί   να   αναζητήήσει   κανείίς   στην   ιστοσελίίδα   www.parembasis.gr/0000/   syggr_frames_00.htm. Οι  
Σηµμειώώσεις   των   Παραδόόσεων   µμου   στα   διδασκόόµμενα   απόό   εµμέένα   µμαθήήµματα   καταχωρήήθηκαν   στην  
ηλεκτρονικήή  Τάάξη  της  ιστοσελίίδος  του  Πανεπιστηµμίίου  Αθηνώών:  eclass.uoa.gr.   
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Β.  ΔΗΜΟΣΙΕΥΣΕΙΣ  (2001-­‐‑2004)  
  

ΒΙΒΛΙΑ  
  
1.  Η  Επουράάνιος  Λατρείία  στα  κεφ.  4-­‐‑5  της  Αποκαλύύψεως  του  Ιωάάννη,  Διδ.  Διατριβήή,  Wiesbaden  
2000  (σσ.262).  
2.  Η  Μεταµμόόρφωση  στο  κατάά  Μάάρκον  Ευαγγέέλιο  και  τις  Επιστολέές  του  Παύύλου,  Wiesbaden  2000  
(σσ.165).  
3.   Rahmenpläne   für   das   Fach   Griechisch-­‐‑Orthodoxe   Religionslehre   (Klassen   5-­‐‑13)   Hessisches  
Kultusministerium  2001  (σσ.30).  
4.  Ο  Ιησούύς  ως  Χριστόός  και  η  Πολιτικήή  Εξουσίία  στους  Συνοπτικούύς  Ευαγγελιστέές,  Αθήήνα:  ΆΆθως  
2006,  σσ.  450.  
  
ΑΡΘΡΑ  
  
7.  «Το  Σύύµμβολο  του  Πυρόός  στο  Λκ.  12,  49-­‐‑50  και  σε  ολόόκληρη  την  Ενόότητα  του  «Οδοιπορικούύ  του  
Ιησούύ»  προς  το  Πάάθος»,  ΕΕΘΣΠΑ  36  (2001)  853-­‐‑868.    
8.   «Η   Αρχέέγονη   Χριστολογίία»   ΕΕΘΣΠΘ   12   (2002)   79-­‐‑91.   Τιµμητικόό   Αφιέέρωµμα   στον   Οµμόότιµμο  
Καθηγητήή  Νικ.  Ματσούύκα.  
9.  «Ο  Βιασµμόός  της  Βασιλείίας  στο  Μτ.  11,  12-­‐‑13».  ΕΕΘΣΠΑ  37   (2002)  657-­‐‑671.  Τιµμητικόό  Αφιέέρωµμα  
στον  Αρχιεπίίσκοπον  Τιράάνων  και  πάάσης  Αλβανίίας  κ.  Αναστάάσιον.  
10.  «Ο  Ιησούύς  και  το  ‘ισχυρόό’  νόόµμισµμα»,  Τιµμητικόό  αφιέέρωµμα  στον  καθηγ.  Σάάββα  Αγουρίίδη  ΔΒΜ  21-­‐‑
22  (2002-­‐‑2003)  83-­‐‑116.  
11.  «Η  Πορείία  προς  Εµμµμαούύς»,  Ειρµμόός  (Ετήήσια  Επιστηµμονικήή  Επετηρίίδα  Αποστολικήής  Διακονίίας)  1  
(2004)  513-­‐‑535.  
12.   «Οι   Μεταφράάσεις   της   Αγίίας   Γραφήής   και   η   χρήήση   τους   στη   Λατρείία»   Πρακτικάά   Ε’  
Πανελληνίίου   Λειτουργικούύ   Συµμποσίίου   Στελεχώών   Ιερώών   Μητροπόόλεων   «Ιερουργείίν   το  
Ευαγγέέλιον»,   Η   Αγίία   Γραφήή   στην   Ορθόόδοξη   Λατρείία,   2-­‐‑5   Νοεµμβρίίου   2003   Ιερόόν   Προσκύύνηµμα  
Αγίίου   Ιωάάννου   του   Ρώώσου   (Ν.   Προκόόπιον   Ευβοίίας),   Αθήήνα:   Εκδόόσεις   Επικοινωνιακήής   και  
Μορφωτικήής  Υπηρεσίίας  της  Εκκλησίίας  της  Ελλάάδος,  Αθήήνα  2004,  135-­‐‑157.  
13.  «Το  Μυστήήριο  του  Σταυρούύ  προ  Χριστούύ»,  ΠΕΜΠΤΟΥΣΙΑ  17  (2005)  124-­‐‑132.    
14.  «Τα  Ευαγγέέλια  ως  Λειτουργικάά  Ακροάάµματα»,  Τιµμητικόό  Αφιέέρωµμα  στον  Οµμόότιµμο  Καθηγητήή  Ι.  
Φουντούύλη  (υπόό  έέκδοση),  Θεσσαλονίίκη  2005.  
15.  «Η  Θέέση  της  Ενόότητας  Μκ.8,22-­‐‑10,52  στη  δοµμήή  του  κατάά  Μάάρκον  Ευαγγελίίου  και  το  ‘Παιδίίον’  
ως  µμοτίίβο  και  πρόότυπο  σε  Αυτήήν»,  Αγίία  Γραφήή  και  Σύύγχρονος  ΆΆνθρωπος,  Τιµμητικόός  τόόµμος  στον  
Καθηγητήή  Ι.  Καραβιδόόπουλο,  Θεσσαλονίίκη:  Πουρναράά  2005,  115-­‐‑136.  
16.  «Η  Χριστολογίία  των  Ποιµμαντικώών  Επιστολώών»  Εισηγήήσεις  ΙΑ’  Συνάάξεως  Ορθοδόόξων  Βιβλικώών  
Θεολόόγων,  Η  Πνευµματικήή  Παρακαταθήήκη  του  Απ.  Παύύλου.  Οι  Ποιµμαντικέές  Επιστολέές,  Λευκάάδα  
25-­‐‑28  Σεπτεµμβρίίου  2003,  Θεσσαλονίίκη  2004,  131-­‐‑150.  
17.  Το  ταξίίδι  του  Παύύλου  στη  Ρώώµμη  και  το  Ναυάάγιο  στη  Μελίίτη.  Διακονίία,  Λειτουργίία,  Χάάρισµμα  
(Γ.  Γαλάάνης…  Σ.Δεσπόότης).  Τιµμητικόό  αφιέέρωµμα  στον  καθηγ.  Γ.  Γαλίίτη,  Λεβαδειάά:  Εν  Πλώώ  2006  189-­‐‑
201.  
18.  «Η  Εικόόνα  του  Ιησούύ  στον  Κινηµματογράάφο»,  Δελτίίο  Βιβλικώών  Μελετώών  33  (2006)  185-­‐‑207.    
19.  Ο  Καινόός  Αιώώνας  του  Ιησούύ  Χριστούύ  και  η  Νέέα  Τάάξη  Πραγµμάάτων.  Η  Καινόότητα  της  εποχήής  
του  Ιησούύ  στην  αρχήή  της  τρίίτης  χιλιετίίας  Orthodoxe  Gegenwart    10  15-­‐‑20.  
20.   Το   µμάάθηµμα   των   Ορθοδόόξων   Θρησκευτικώών   στο   κέέντρο   της   Ευρώώπης,   ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ  
ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ,  60  (2001),  3-­‐‑4.  
21.  To  Mάάθηµμα  των  Ορθοδόόξων  Θρησκευτικώών  στις  δύύο  πρώώτες  τάάξεις  του  Δηµμοτικούύ  Σχολείίου,  
ΚΟΙΝΩΝΙΑ  15  (2000),  15-­‐‑30  
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ΕΡΓΟΓΡΑΦΙΑ  (2005-­‐‑Σήήµμερα)  
ΒΙΒΛΙΑ  
  
1.  Η  Αποκάάλυψη  του  Ιωάάννη.  Ερµμηνευτικήή  Προσέέγγιση  στο  Βιβλίίο  της  Προφητείίας.  Τόόµμ.  Α’,  Αθήήνα:  
ΆΆθως  2005  σσ.  243.  
2.  Η  Αποκάάλυψη  του  Ιωάάννη.  To  Βιβλίίο  της  Προφητείίας.  Λειτουργικήή  και  Συγχρονικήή  Ερµμηνευτικήή  
Προσέέγγιση,  Τόόµμ.  Β’,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2007  σσ.  374.  
3.   Ο   Κώώδικας   των   Ευαγγελίίων.   Εισαγωγήή   στα   Συνοπτικάά   Ευαγγέέλια   και   Πρακτικήή   Μέέθοδος  
Ερµμηνείίας  τους,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2007  σσ.  489.  
4.  Ο  απ.  Παύύλος  στην  Αθήήνα.  Συγχρονικήή  Ερµμηνείία  του  Πρ.  17,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2009.  
5.      Ανθρώώπινο   Πρόόσωπο   και   ΉΉθος   στην   Καινήή   Διαθήήκη.   H   Κ.Δ.   στον   21ο   αι.   Τόόµμ.   Β’,   Βιβλικέές  
Μελέέτες  στη  Βιβλικήή  Ηθικήή,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2008.  
  
ΑΡΘΡΑ  
  
6.  Ελληνικήή  Φιλοσοφικήή  Ηθικήή  και  Ηθικήή  του  Πρωτοχριστιανισµμούύ,  Διαχρονικέές  Συνιστώώσες  της  
Θεολογίίας  στην  Ορθοδοξίία.  [ΟΡΘ  60]  Τόόµμος  Γ’  ΠΑΤΡΑ:  ΕΛΛΗΝΙΚΟ  ΑΝΟΙΚΤΟ  ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ    
2009  155-­‐‑275.  
7.  Λκ.  16,  16-­‐‑18:    Νόόµμος  και  Ευαγγέέλιο.  ΕΕΘΣΠΑ  ΜΒ  (2007)  425-­‐‑435.  
8.  144.000  «Ευνούύχοι»  -­‐‑  Παρθέένοι:  Βίία  και  Γάάµμος  στο  Ματθαίίο  και  στην  Αποκάάλυψη  του  Ιωάάννη.  
Αγίία   Γραφήή   και   Ελληνικόός   Κόόσµμος,   Π.   Βασιλειάάδης   κ.άά.   (επιµμ.),   Τιµμητικόός   Τόόµμος   για   τον   Καθ.  
Ιωάάννη  Γαλάάνη  2008  (υπόό  έέκδοση).  
9.  Η  Κλήήση  των  Μαθητώών  και  η  Συνάάντηση  των  Ελλήήνων  στο  Κατάά  Ιωάάννη.  Τιµμητικόός  Τόόµμος  για  
τον  Μακαριόότ.  Αρχιεπ.  Κύύπρου  κ.κ.  Χρυσοστόόµμου  (επιµμ.:  Σ.  Φωτίίου)  (υπόό  έέκδοση).    
10.  Ιω.  8,  25:  ΤΗΝ  ΑΡΧΗΝ  ΟΤΙ  ΚΑΙ  ΛΑΛΩ  ΥΜΙΝ;  
11.  Χριστιανισµμόός  και  Πολιτικήή  εξουσίία:  Η  Ερµμηνείία  του  Ρωµμ.  13,  1-­‐‑7  απόό  τον  ιερόό  Χρυσόόστοµμο.    
Χρυσοστοµμικόό   Συµμπόόσιο.   Η   Προσωπικόότητα   και   η   Θεολoγίία   Αγίίου   Ιωάάννου   του   Χρυσοστόόµμου,  
Αθήήνα:  Αποστολικήή  Διακονίία  2007,  427-­‐‑451.  
12.  Παύύλος  και  Αθλητισµμόός  στο  Α’Κορ.  9,  24-­‐‑27  και  Φιλ.  3,  12-­‐‑15,  Αλεξανδρινόός  Αµμητόός.  Αφιέέρωµμα  
στη  Μνήήµμη   του   Ι.   Χατζηφώώτη,  Μ.Γ.   Βαρβούύνης   –   Π.   Τζουµμέέρκας   (επιµμ.),   Αλεξάάνδρεια:   ΈΈκδοση  
Πατριαρχικήής  Βιβλιοθήήκης  του  Πατριαρχείίου  Αλεξανδρείίας    2008,  131-­‐‑144.  
13. Β’  Κορ.  3,  18:  Το  ἡµμεῖς  ως  κλείίδα  κατανόόησης  του  «κατοπτριζόόµμενοι»  και  «µμεταµμορφούύµμεθα»,  
Πρακτικάά   Α’   Παγκόόσµμιου   Συνεδρίίου   «Απ.   Παύύλος   και   Κόόρινθος»,   (επιµμ.   Σ.   Δεσπόότης…)    
Κόόρινθος  2008  (υπόό  έέκδοση).  
14.  Ο  Λουκάάς  ως  Ιστορικόός  και  Ευαγγελιστήής.  Σύύναξη  107  (2008)  4-­‐‑16    
  
ΔΗΜΟΣΙΕΥΣΕΙΣ  ΣΕ  ΞΕΝΟΓΛΩΣΣΑ  ΠΕΡΙΟΔΙΚΑ  
  
15.  Das  Evangelium  als  Hörgeschehen,  Orthodoxes  Forum  20  (2006)  181-­‐‑193.  
16.  The  Way  to  Emmaus  (Lk.  24,  13-­‐‑32)  Orthodoxes  Forum  22  (2008)  169-­‐‑180.  
17.  Panagopoulos,   Johannis:  Artikel  Orthodoxe  Kirchen   /   Theologie,   in:  Neues  Handbuch  Theologischer  
Grundbegriffe.  Neuausgabe  2005,  hg.v.  Peter  Eicher.  4  Bände,  München  2005.  Κατάά  την  καινούύργια  
έέκδοση  του  Λεξικούύ  επιµμελήήθηκα  την  ενηµμέέρωση  της  Βιβλιογραφίίας  σχετικάά  µμε  την  Ορθοδοξίία.  
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ΜΕΤΑΦΡΑΣΕΙΣ 
  
17.  Πάάπας  Βενέέδικτος   ΙΣΤ’,   Ιησούύς  απόό  Ναζαρέέτ  Α’  Μέέρος  Απόό  τη  Βάάπτιση  στον   Ιορδάάνη  έέως  τη  
Μεταµμόόρφωση,  Αθήήνα:  Ψυχογιόός  2007,  σσ.  350.  
18.  Michael  Wolter,   Η  Αµμαρτίία   σύύµμφωνα   µμε   την   Κ.Δ.   (Sünde   nach   dem  Neuen   Testament),   Στο  
επόόµμενο  ΔΒΜ.  
19.    Γιοακίίµμ   Γνίίλκα , Η  Βίίβλος  καὶ  τὸ  Κοράάνι  [=Joachim  Gnilka,  Bibel  und  Koran  :  was  sie  verbindet,  
was  sie  trennt,  Freiburg  im  Breisgau  [u.a.]  :  Herder,  20076],  Αθήήνα:  Ψυχογιόός  2009.  
20.    Γιοακίίµμ   Γνίίλκα,  Οι   „Ναζαρηνοὶ”   καὶ   τὸ   Κοράάνι   [=   Joachim   Gnilka,  Die   Nazarener   und   der  
Koran:  eine  Spurensuche,  Freiburg  im  Breisgau;  Basel;  Wien:  Herder,  2007],  Αθήήνα:    Ψυχογιόός    2009.  
  
  
ΕΠΙΜΕΛΕΙΕΣ  ΤΟΜΩΝ  ΣΥΛΛΟΓΙΚΩΝ  
  
1.  Διακονίία,  Λειτουργίία,  Χάάρισµμα  Τιµμητικόό   αφιέέρωµμα   στον   καθηγ.   Γ.   Γαλίίτη,  Λεβαδειάά:   Εν  Πλώώ  
2006.      
2.   ΔΕΛΤΙΟ   ΒΙΒΛΙΚΩΝ   ΜΕΛΕΤΩΝ   35   (2007).   Αφιέέρωµμα:   Ιησούύς   Χριστόός   και   Σύύγχρονες  
Ερµμηνευτικέές  Μέέθοδοι.  
3.  Απ.  Παύύλος  και  Κόόρινθος.  1950  ΈΈτη  απόό  την  ΆΆφιξήή  του.  Πρακτικάά  Α’  Παγκόόσµμιου  Συνέέδριου,  
Κόόρινθος  2008.  
4.  Η  Ορθοδοξίία  στον  21ο  αι.:  Προοπτικέές  Συνάάντησης  Ανατολήής  και  Δύύσης.  ΕΛΛΗΝΙΚΟ  ΑΝΟΙΚΤΟ  
ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ,  Πάάτρα    2008. 
 
 
ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΕΣ  
  
1.  Πάάπας  Βενέέδικτος   ΙΣΤ’,   Ιησούύς  απόό  Ναζαρέέτ  Α’  Μέέρος  Απόό  τη  Βάάπτιση  στον   Ιορδάάνη  έέως  τη  
Μεταµμόόρφωση  Αθήήνα:  Ψυχογιόός  2007,  σσ.  350.  ΔΒΜ  34  (2006)  278-­‐‑282.  
2.  Yizhar  Hirschfeld,  Qumran.  Die  ganze  Wahrheit.  Die  Funde  der  Archäologie-­‐‑  neu  bewertet,  Gütersloh:  
Gütersloher  Verlaghaus  2006.  σσ.  384.  ΔΒΜ  35  (2007)  132-­‐‑138.    
3.   Κ.   Νικολακοπούύλου,   Ερµμηνευτικάά   Μελετήήµματα   απόό   Ρητορικήής   και   Υµμνολογικήής   Επόόψεως,  
Θεσσαλονίίκη:  Πουρναράά  2005.  Σύύναξη  106  (2008)  101-­‐‑103.  
4.  Despoina  M.   Kalogeraki,  The   Concept   of   Sinlessness   and   Sinfulness   in   the   first   Letter   of   John:  With  
reference  to  the  paradox  encountered  in  1:6-­‐‑10/3:6-­‐‑10,  Thessaloniki:  ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ  ΕΛΠΙΣ  2007.  Σύύναξη  108  
(2009)  103-­‐‑106.  
5.  Joachim  Gnilka,  Die  Nazarener  und  der  Koran.  Eine  Spurensuche,  Freiburg-­‐‑Basel-­‐‑Wien:  Herder  2007.  -­‐‑  
Bibel  und  Koran.  Was   sie   verbindet,  was   sie   trennt,   Freiburg-­‐‑Basel-­‐‑Wien:  Herder   62007.  ΔΒΜ   36   (2008)  
Υπόό  ΈΈκδοση.  
6.   Wolfgang   Klausnitzer,   Jesus   und   Muhammad.   Ihr   Leben.   Ihre   Botschaft.   Eine   Gegenüberstellung,  
Freiburg-­‐‑Basel-­‐‑Wien:  Herder  2007.  ΔΒΜ  37  (2008)  Υπόό  ΈΈκδοση.  
7.  Ulrich  Berges,  Das  Buch   Jesaja.  Komposition  und  Endgestalt,   (HBS  16)  Freiburg-­‐‑Basel-­‐‑Wien:  Herder  
1998.  ΔΒΜ  37  (2008)  Υπόό  ΈΈκδοση.  
8.  Π.Κ.  Βλαχάάκος,  Το  Συντακτικόό  της  Καινήής  Διαθήήκης,  Θεσσαλονίίκη:  Σταµμούύλη  2007.  ΔΒΜ   37  
(2008)  Υπόό  ΈΈκδοση.  
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ΑΝΑΛΥΤΙΚΟ  ΥΠΟΜΝΗΜΑ1  

1.  Ο  απ.  Παύύλος  στην  Αθήήνα.  Συγχρονικήή  Ερµμηνείία  του  Πρ.  17,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2009.  
  
Πρόόκειται  για  µμια  επιστηµμονικήή  µμονογραφίία  η  οποίία  ερευνάά  την  παρουσίία  και  το  κήήρυγµμα  του  
Αποστόόλου   των   Εθνώών   στο   κλεινόόν   άάστυ   το   50   µμ.Χ.   εφαρµμόόζοντας   τη   συγχρονικήή   µμέέθοδο.  
εξετάάζει  δηλ.  την  περικοπήή  Πρ.  17,  15-­‐‑  18,  1  στη  συνάάφεια  ολόόκληρου  του  βιβλίίου  των  Πρ.  αλλάά  
και   του   δίίτοµμου   έέργου   του   Λουκάά.   Προηγείίται   η   Ιστορίία   της   ΈΈρευνας   απόό   την   οποίία  
διαπιστώώνεται   όότι   στη   διεθνήή  βιβλιογραφίία,   ενώώ  στις  αρχέές   του   20ου  αι.   η   κυρίίαρχη   τάάση   (που  
υπαγορευόόταν   κατεξοχήήν   απόό   τη   θρησκειοϊστορικήή   σχολήή)   ήήταν   να   εκλαµμβάάνεται   η  
αρεοπαγιτικήή  Οµμιλίία  ως  το  πρώώτο  ίίσως  εγχείίρηµμα  ελληνοποίίησης  του  Χριστιανισµμούύ,  στα  τέέλη  
του  ίίδιου  αι.  και  στις  απαρχέές  του  εποµμέένου  (στο  πλαίίσιο  επίίσης  ενόός  γενικόότερου  τονισµμούύ  της  
εξάάρτησης  των  συγγραφέέων  της  Κ.Δ.  απόό  τον  Ιουδαϊσµμόό)  η  ίίδια  Δηµμηγορίία  θεωρείίται  όότι  µμέένει  
κατ’   ουσίίαν   πιστήή   στον   ιουδαϊκόό   τρόόπο   σκέέψης   όόσον   αφοράά   στη   θεολογίία,   κοσµμολογίία   και  
ανθρωπολογίία.  Στην  ελληνικήή  βιβλιογραφίία  ιδιαίίτερα,  εντοπίίσθηκε  η  απουσίία  µμονογραφίίας  η  
οποίία  να  ασχολείίται  συστηµματικάά  µμε  τη  συγκεκριµμέένη  περικοπήή  η  οποίία  περιγράάφει  την  πρώώτη  
επίίσηµμη  συνάάντηση  του  Χριστιανισµμούύ  µμε  την  ελληνικήή  φιλοσοφίία.    
  
Ακολουθείί  η  Κριτικήή  προκειµμέένου  να  εξαχθείί  το  Κείίµμενο,  το  οποίίο  θα  χρησιµμοποιηθείί  ως  βάάση  
της  εργασίίας.  Απόό  τη  στατιστικήή  έέρευνα  των  µμερώών  τούύ  λόόγου  που  χρησιµμοποιείί  ο  συγγραφέέας  
καθίίσταται  κατανοητήή  η  στρατηγικήή  του  να  µμεταδώώσει  τη  δράάση  που  αναπτύύσσει  ο  Απόόστολος  
των  Εθνώών  παράά  τον  παροξυσµμόό  που  υπέέστη  καταρχάάς  απόό  την  απουσίία  των  συναποστόόλων  
του  αλλάά  και  το  γεγονόός  όότι  η  Πόόλις  της  Σοφίίας  είίναι  κατείίδωλος.  Ιδίίως  στην  πρώώτη  ενόότητα  της  
υπόό   εξέέταση   περικοπήής   είίναι   εντυπωσιακήή   η   συσσώώρευση   λεξηµμάάτων   που   αποτυπώώνουν   τη  
λαλιάά  που  «εκπέέµμπεται»  απόό  τον  υπηρέέτη   του  Λόόγου  Π.  αλλάά  και   τους  ακροατέές   του.  Αυτήή  η  
οµμάάδα  των  λεξηµμάάτων  συµμπλέέκεται  µμε  µμίία  άάλλη,  η  οποίία  σχετίίζεται  µμε  την  παραδοξόότητα  του  
κηρύύγµματος  του  Π.  (ξέένων  δαιµμονίίων,  καινήή  διδαχήή,  ξενίίζοντα  γάάρ  τινα,  τι  καινόότερον)  αλλάά  και  
τη  φιλοσοφικήή  άάγνωστον  γνώώση   (δυνάάµμεθα/βουλόόµμεθα  γνῶναι;,  ἄγνωστος  Θεόός,  ἀγνοεῖτε,  χρόόνοι  
ἀγνοίίας)   που   χαρακτηρίίζει   τους   Αθηναίίους.   Διαπιστώώνεται   επιπλέέον   µμίία   µμεταβολήή   στο  
χωροχρονικόό   πλαίίσιο   του  Κηρύύγµματος:   το   Ευαγγέέλιο   ακούύγεται   σε   έένα   «ποικίίλο»   ακροατήήριο  
πλέέον   καθηµμερινάά   και   µμάάλιστα   στο   λίίκνο   του   ελληνορωµμαïκούύ   πολιτισµμούύ,   την   Αγοράά   και  
τελικάά   διακηρύύσσεται   επίί   του   Αρείίου   Πάάγου.   Μάάλιστα   αυτόό   το   γεγονόός   δεν   οφείίλεται   σε  
ανθρώώπινο   προγραµμµματισµμόό,   αφούύ   και   στην   Αθήήνα   ο   Π.   άάγεται   (έένεκα   του   διωγµμούύ   που  
υφίίσταται   απόό   τους   οµμοεθνείίς   του   στη   Βέέροια)   αλλάά   και   στον   περίίφηµμο   λόόφο   στη   σκιάά   του  
Παρθενώώνα  οδηγείίται  απόό   τους   εκπροσώώπους   των   δύύο   δηµμοφιλέέστερων  φιλοσοφικώών  σχολώών  
της  εποχήής  του.      
  
Ακολούύθως  ερευνάάται  το  γέένος  της  αρεοπαγιτικήής  Οµμιλίίας,  η  οποίία  συνιστάά  και  τον  πυρήήνα  της  
υπόό   εξέέταση   περικοπήής.   Διαπιστώώνεται   όότι   δεν   πρόόκειται   για   Απολογίία   ενώώπιον   κάάποιου  
Δικαστηρίίου,   όόπως   συνέέβη   αιώώνες   πριν   µμε   τον   Σωκράάτη,   αλλάά   για   Δηµμηγορίία   ενώώπιον   ίίσως  
εκείίνου  του  Σώώµματος  του  ανωτάάτου  Δικαστηρίίου  το  οποίίο  έέκρινε  την  εισαγωγήή  ξέένων  θεοτήήτων  
στο   αθηναϊκόό   πάάνθεο.   Εν   συνεχείία   δίίνεται   έέµμφαση   στο   ήήθος   του   Οµμιλητήή   Παύύλου   (που  
καταγόόταν  απόό  µμίία  πόόλη  η  οποίία  στο  χώώρο  της  φιλοσοφίίας  τον  1ο  α.  µμ.Χ.  υπερέέβαινε  σε  αίίγλη  
και   την   Αθήήνα   αλλάά   και   την   Αλεξάάνδρεια,   την   Ταρσόό)   και   στις   φιλοσοφικέές   αλλάά   και  
υπαρξιακέές   προϋποθέέσεις   του   ακροατηρίίου   ενώώ   δίίνεται   ιδιαίίτερη   έέµμφαση   στα   δόόγµματα   των  
Στωικώών   και   Επικούύρειων,   οι   οποίίοι   πρωταγωνιστούύν   στην   υπόό   εξέέταση   περικοπήή.   ΈΈχοντας  
εξετάάσει   επιπλέέον   την   προσαρµμογήή   του   Οµμιλητήή   στο   κοινόό   στο   οποίίο   απευθύύνεται,   µμας  
                                                                                                             
1   Σε   αυτόό   δεν   περιλαµμβάάνεται   η   ανάάπτυξη   του   περιεχοµμέένου   των   ξενόόγλωσσων   δηµμοσιεύύσεων,   καθώώς   αυτέές  
αποτελούύν  µμετάάφραση  και  ανάάπτυξη  άάρθρων  µμου  που   έέχουν   δηµμοσιευθείί   και  στην  Ελληνικήή  και   έέχουν  ήήδη  κριθείί  
στην  προηγούύµμενη  εξέέλιξήή  µμου.    
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παρέέχεται   η   δυνατόότητα   να   εξετάάσουµμε   πραγµματολογικάά   το   µμήήνυµμα   που   ήήθελε   να   στείίλει   ο  
συγγραφέέας   των   Πρ.   µμέέσω   της   συγκεκριµμέένης   περικοπήής   τριάάντα   περίίπου   χρόόνια   µμετάά   το  
περιγραφόόµμενο   γεγονόός   στον   Θεόόφιλο   και   τους   λοιπούύς   ακροατέές,   οι   οποίίοι   ανήήκαν   στα  
ανώώτερα   κοινωνικάά   στρώώµματα   της   Ρώώµμης.   Ιδιαίίτερη   έέµμφαση   δίίνεται   στη   σύύγκριση   που  
σηµμειολογικάά  επιχειρείίται  µμεταξύύ  του  «αγίίου»  των  ελληνορωµμαϊκώών  χρόόνων  Σωκράάτη  και  του  
Παύύλου.   Ο   έέµμµμεσος   παραλληλισµμόός   του   Π.   µμε   τον   Σωκράάτη   αποσκοπείί   στο   να  
συνειδητοποιήήσουν   οι   ακροατέές   των   Πρ.,   όότι   ο   Χριστιανισµμόός,   που   εκατηγορείίτο   απόό   τους  
αντιπάάλους  του  ως  καινήή  δεισιδαιµμονίία  και  υποτιµμάάτο  απόό  τους  επιγόόνους  του  µμεγάάλου  ΈΈλληνα  
φιλοσόόφου   ως   θρησκείία   των   σκλάάβων   και   των   ευφάάνταστων   γυναικώών,   κυρίίως   επειδήή  
διακήήρυσσε   την   ανάάσταση   της   σάάρκας   (γεγονόός   ξέένον   προς   τις   µμεταθανάάτιες   αντιλήήψεις   των  
Ελλήήνων),   είίναι  η  όόντως  Σοφίία  που  δίίνει  απάάντηση  στα  φλέέγοντα  ερωτήήµματα  της  αυθεντικήής  
φιλοσοφίίας  που  διατύύπωσαν  τα  µμεγάάλα  πνεύύµματα  του  Ελληνισµμούύ.    
  
Στη  δεύύτερη  ενόότητα  εξετάάζουµμε  λεπτοµμερέέστερα  τη  συνάάφεια  της  υπόό  εξέέτασιν  περικοπήής  µμε  
ολόόκληρο  το  δίίτοµμο  έέργο  του  Λουκάά.  Επιχειρούύµμε  να  προσεγγίίσουµμε  καλύύτερα  την  ταυτόότητα  
του   συγγραφέέα   και   το   σκοπόό   συγγραφήής   του   έέργου   του,   το   σηµμαντικόότατο   ρόόλο   που  
διαδραµματίίζουν   εντόός   αυτούύ   (του   έέργου)   οι   Οµμιλίίες   αλλάά   η   κεντρικήή   θέέση   της   υπόό   εξέέταση  
περικοπήή  στην  άάµμεση  συνάάφειάά  της  που  αναφέέρεται  στη  δεύύτερη  ιεραποστολικήή  περιοδείία  του  
Π.    Στην  τρίίτη  ενόότητα  αναλύύονται  οι  επιµμέέρους  στίίχοι  της  ενόότητας  Πρ.  17,  15-­‐‑  18,  1.  Ιδιαίίτερη  
έέµμφαση  δίίνεται   (α)  στα  αρχαιολογικάά  δεδοµμέένα  που  προέέκυψαν  σχετικάά  µμε  την  Αθήήνα  του  1ου  
αι.   µμ.Χ.   µμετάά   και   τις   ανασκαφέές   που   έέγιναν   την   τελευταίία   εικοσαετίία   µμε   τη   διάάνοιξη   του  
Μητροπολιτικούύ  Σιδηροδρόόµμου  (Μετρόό),  (β)  τις  µμαρτυρίίες  αναφορικάά  µμε  την  παρουσίία  Ιουδαίίων  
στην  πόόλη  και  φυσικάά  (γ)  τον  τρόόπο  µμε  τον  οποίίο  µμετασχηµματίίζεται  ο  αρχικόός  παροξυσµμόός  του  
Π.   σε   κηρυκτικήή   δράάση   υπέέρ   του   Ιησούύ   και   της   Ανάάστασης.   Ειδικόότερη   φιλολογικήή   ανάάλυση  
επιχειρείίται  αναφορικάά  µμε  τον  όόρο  σπερµμολόόγος  που  χρησιµμοποιούύν  µμάάλλον  οι  Επικούύρειοι  για  
να  χαρακτηρίίσουν  τον  «περεγρίίνο»  απόόστολο,  το  χαρακτηρισµμόό  δαιµμόόνια  µμάάλλον  των  Στωικώών  
για   τον   Ιησούύ   και   την   Ανάάσταση   αλλάά   και   τη   λειτουργικόότητα   του   βωµμούύ   προς   τιµμήήν   του  
Αγνώώστου  Θεούύ  στην  Αθήήνα.    
  
Είίναι  αξιοσηµμείίωτο  όότι  ενώώ  ο  ακροατήής  αναµμέένει  η  Οµμιλίία  να  αφιερωθείί  στον  Ιησούύ  Χριστόό  και  
την  Ανάάσταση,  καθώώς  αυτάά  είίναι  τα  δύύο  ζητήήµματα  που  οδήήγησαν  τον  Π.  στον  ΆΆρειο  Πάάγο,  αυτήή  
επικεντρώώνεται   στον   Θεόό   που   κηρύύττει   ο   Απόόστολος   των   Εθνώών.   ΈΈτσι,   ενώώ   θα   µμπορούύσε   να  
αντιπαραθέέσει   τον   Ιησούύ  προς   τη  Σοφίία-­‐‑Αθηνάά  ήή   τον  Λόόγο   των  Στωικώών,   εκείίνος   εκκινείί   την  
Οµμιλίία  απόό  τον  βωµμόό  του  Αγνώώστου  Θεούύ  (και  όόχι  το  ιερόό  του  Υψίίστου  στην  Πνύύκα).  Αυτόός  που  
προηγουµμέένως  δεν  επιτέέλεσε  κάάποιο  θαύύµμα  ήή  εξορκισµμόό,  προκειµμέένου  να  κερδίίσει  τον  σεβασµμόό  
των   συνοµμιλητώών   του,   δεν   στρέέφεται   εναντίίον   της   ανηθικόότητας   που   συνεπάάγεται   η  
ειδωλολατρίία.   Η   Οµμιλίία   βασίίζεται   σε   τρεις   αρνήήσεις,   που   αυτόόµματα   δίίνουν   την   αίίσθηση   του  
αποφατισµμούύ  του  γνωστούύ  Αγνώώστου,  καθώώς  αυτόός  δεν  έέχει  ανάάγκη   (α)  απόό  Ναόό  και   (β)  απόό  
θεραπείία  και  εµμείίς  (γ)  δεν  οφείίλουµμε  να  τον  ειδωλοποιούύµμε.  Σε  αυτήήν  (την  Οµμιλίία)  κυριαρχείί  το  
µμοτίίβο   του   ανθρώώπινου   χεριούύ,   που   πρωταγωνιστείί   στη   θρησκείία   και   στην   τέέχνη,  
προσπαθώώντας   να   «περι-­‐‑γράάψει»   το   θείίο,   και   ρήήµματα,   που   σχετίίζονται   µμε   την   υπόόσταση   του  
Θεούύ,   η   οποίία,   ενώώ  ζωοποιείί   και  συνέέχει   το  Σύύµμπαν,   ταυτόόχρονα   «υπάάρχει»  πλησίίον   εκάάστου  
ανθρώώπου  προσωπικάά.  Σε  πρώώτη  ανάάγνωση  φαίίνεται  µμάάλιστα  όότι  ο  Π.  δεν  στρέέφεται   ενάάντια  
στα   φιλοσοφικάά   δόόγµματα   εκείίνων   που   τον   οδήήγησαν   στον   ΆΆρειο   Πάάγο   αλλάά   όότι   πλήήττει   τη  
λαϊκήή   θρησκευτικόότητα.   ΈΈτσι   δεν   κερδίίζει   µμόόνο   τον   λαόό   µμε   τον   έέπαινο   που   εµμπεριέέχει   ο  
Πρόόλογος,  αλλάά  και   το  φιλοσοφικόό  κοινόό,  αφούύ  παρουσιάάζει   τον  Χριστιανισµμόό  ως   έένα  κίίνηµμα  
κατεξοχήήν   πνευµματικόό   που   ελέέγχει   κάάθε   είίδους   δεισιδαιµμονίία,   όόχι   µμόόνον   θεωρητικάά   (όόπως  
έέπρατταν   εκείίνοι   που   συµμµμετείίχαν   στη   λατρείία   της   πόόλης   και   στα   Μυτσήήρια)   αλλάά   και  
πρακτικάά.  Το  όότι  ο  Π.  ελέέγχει  µμόόνον  τη  λαϊκήή  θρησκευτικόότητα  είίναι  εν  µμέέρει  αληθέές  καθώώς,  (α)  
ενώώ  οι  φιλόόσοφοι  θεωρητικάά  κατέέκριναν  τις  παραπάάνω  εκδηλώώσεις  της  ανθρώώπινης  θρησκείίας,  
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στην  πράάξη  συµμµμετείίχαν  σ’  αυτέές  και  διακατέέχονταν  και  εκείίνοι  απόό  ίίχνη  δεισιδαιµμονίίας,  ενώώ  
(β)   και   οι   τρεις  αρνήήσεις   τεκµμηριώώνονται  απόό   τον  Π.  µμε  προτάάσεις   θεολογικέές,   κοσµμολογικέές-­‐‑
κτισιολογικέές  και  ανθρωπολογικέές,   οι   οποίίες   εµμµμέέσως  πλην  σαφώώς  αναιρούύν   τα  πιστεύύω  των  
Στωικώών  (που  συνέέχεαν  τον  Θεόό  και  τον  κόόσµμο)  και  των  Επικούύρειων  (που  αποστασιοποιούύσαν  
τον  Θεόό  απόό  αυτόόν).  Επιπλέέον,  ενώώ  η  αναφοράά  φαίίνεται  άάσχετη  προς  το  ζητούύµμενο   (τον  Ιησούύ  
και   την   Ανάάσταση),   εντούύτοις   συνδέέεται   µμε   αυτόό   καθώώς   η   δηµμιουργίία   των   πάάντων   αποτελείί  
προϋπόόθεση  της  αναδηµμιουργίίας  και  ο  ΈΈνας  εκ  του  οποίίου  προέέρχονται  τα  έέθνη  συνδέέεται  µμε  
τον   «ανώώνυµμο»   ΆΆνδρα   που   ο   άάγνωστος   Θεόός   έέχει   ορίίσει.   Είίναι   εντυπωσιακόό,   όότι   η   Οµμιλίία  
απευθυνόόµμενη   σε   διαφορετικέές   κατηγορίίες   κοινούύ   (Αθηναίίους   άάνδρες   αλλάά   και   γυναίίκες,  
φιλόόσοφους  Στωικούύς  και  Επικουρείίους,  αριστοκράάτες  Αρεοπαγίίτες,  ξέένους)  πετυχαίίνει  µμε  λόόγο  
εξαιρετικάά   σαφήή,   λιτόό   και   συµμπυκνωµμέένο   (όόπου   επιστρατεύύονται   και   συγκεκριµμέένα   ρητορικάά  
σχήήµματα,   για   να   «εντυπωθείί»   ανάάγλυφα   το   µμήήνυµμα   στη   µμνήήµμη)   να   διαλεχθείί   µμε   τις   ιδέέες  
εκάάστου   εξ   αυτώών  αλλάά   και   να   εκθέέσει   κατάά   σειράά   τη   θεολογίία,   κτισιολογίία,   ανθρωπολογίία,  
εσχατολογίία   και   χριστολογίία   του   Χριστιανισµμούύ   που   ευαγγελίίζεται.   Το   όότι   έένας   επώώνυµμος  
αρεοπαγίίτης  πείίθεται  και  µμάάλιστα  προσκολλάάται  στον  Π.  σηµμαίίνει  όότι  έέστω  και  αν  η  παρουσίία  
τούύ  τελευταίίου  δεν  σηµμείίωσε  την  επιτυχίία  που  είίχε  στις  άάλλες  πόόλεις   (αφούύ  δε  δηµμιουργείίται  
στην  Αθήήνα  κατ’  Οίίκον  Εκκλησίία),  εντούύτοις  η  επιχειρηµματολογίία  είίχε  το  στοιχείίο  της  πίίστεως,  
της  αξιοπιστίίας.  Σε  αντίίθεση  προς  τις  άάλλες  πόόλεις  ο  Π.  δεν  φεύύγει  διωκόόµμενος  αλλάά  χωρίίζεται  
ο   ίίδιος   απογοητευµμέένος   ίίσως   απόό   τη   χλεύύη  που   εισέέπραξε   το   κήήρυγµμάά   του,   αλλάά   και   απόό   τη  
µμικρήή  σχετικάά  ανταπόόκριση  που  αυτόό  είίχε  παράά  την  υπερπροσπάάθεια  που  κατέέβαλε.  
  
Στα   τελικάά   Συµμπεράάσµματα   της   Εργασίίας   διαπιστώώνονται   τα   εξήής:   Συνολικάά   θεωρούύµμενη   η  
τελευταίία  δηµμόόσια  Οµμιλίία  του  Π.  στις  Πρ.  είίναι  µμοναδικήή,  διόότι  συνιστάά  την  πρώώτη  προσπάάθεια  
άάµμεσου  διαλόόγου  µμεταξύύ  Ανατολήής  και  Δύύσης,  ιουδαιοχριστιανικήής  παράάδοσης  (όόπου  κυριαρχείί  
η  ακοήή  και  η  πίίστη)  και  ελληνικήής  (όόπου  δεσπόόζει  η  όόραση  και  ο  λόόγος-­‐‑το  ηγεµμονικόό).  Ειδικόότερα  
συνιστάά   την   πρώώτη   επίίσηµμη   «παρουσίίαση»   του   Χριστιανισµμούύ   στην   πνευµματικήή   ελίίτ   της  
ελληνορωµμαϊκούύ  κόόσµμου,  στην  οποίία  εν  γέένει  απευθυνόόταν  και  ο  Λουκάάς  µμε  το  έέργο  του,  κάάτι  
που   προδίίδει   ιδιαιτέέρως   ο   Πρόόλογος.   Γι’   αυτόό,   αν   και   η   Δηµμηγορίία   του   Π.   απόό   τον   ίίδιο   δεν  
αναφέέρεται  σε  κανέένα  σηµμείίο   των  επιστολώών   (καθώώς   ίίσως  αποτελούύσε  µμια  κακήή  παρέένθεση),  
όόµμως   µμνηµμονεύύεται   απόό   τον   Ευαγγελιστήή   και   µμάάλιστα   µμετάά   απόό   εκτενήή   εισαγωγήή   που  
µμεταφέέρει   τον   ακροατήή   του   στο   κλίίµμα   της   πολιτιστικήής   πρωτεύύουσας   και   µμητρόόπολης   της  
Μεσογείίου.  Είίναι,   επίίσης,  µμοναδικήή  η  περιγραφήή  του  Λουκάά  αλλάά  και  η  Οµμιλίία  του  Π.,  καθώώς  
χρησιµμοποιούύνται   µμε   µμοναδικάά   έέντεχνο   τρόόπο   όόροι   που   δεν   είίναι   δυνατόόν   να   ερµμηνευθούύν  
διαφορετικάά   µμόόνον   απόό   το   ακροατήήριο   του   Π.   και   αυτόό   των   Πράάξεων,   όόπως   έέχει   ήήδη  
υποστηριχθείί,  αλλάά  και  απόό  τις  διάάφορες  κατηγορίίες  του  ακροατηρίίου  του  Π.,  δηλ.  τους  απλούύς  
Αθηναίίους   (άάνδρες   και   γυναίίκες),   τους   Φιλοσόόφους   (Στωικούύς   και   Επικουρείίους),   τους  
αριστοκράάτες   Αρεοπαγίίτες   και   τους   ξέένους   (προφανώώς   εφήήβους   και   εµμπόόρους).   ΌΌροι,   όόπως  
σπερµμολόόγος,   δαιµμόόνιον,   δεισιδαίίµμων,   άάγνοια,   Εις,   Ανήήρ,   µμετάάνοια,   κρίίνειν   µμπορούύν   να  
κατανοηθούύν  µμε   την  προοπτικήή   της  βιβλικήής  ήή   ελληνικήής   τους  σηµμασιολογίίας,   της   ειρωνείίας,  
της  απόόδοσης  µμέέρους  της  αλήήθειας.  Αυτόό  οδηγείί  σε  µμίία  ολοέένα  και  πιο  γόόνιµμη  ανάά-­‐‑γνωση  της  
Οµμιλίίας,  διαδικασίία  που  γοητεύύει  και  αποδεικνύύει  στον  προσεκτικόό  µμελετητήή  όότι  το  χριστιανικόό  
Κήήρυγµμα   απογοητεύύει   εκείίνους   που   επενδύύουν   την   περιέέργειάά   τους   µμόόνο   µμε   τον   µμανδύύα   της  
φιλοσοφίίας.   Γοητεύύει,   βεβαίίως,   τους   ελάάχιστους   που   έέχοντας   επίίγνωση   της   άάγνοιάάς   τους  
αναζητούύν  το  πραγµματικάά  καινόό  και  ταυτόόχρονα  παλαιόό,  τον  ΆΆγνωστο  και  ταυτόόχρονα  γνωστόό  
και  οικείίο,  τον  ΆΆνδρα  που  σώώζει  και  κρίίνει  νῦν  καὶ  ἀεὶ.  
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2.     Ανθρώώπινο  Πρόόσωπο   και  ΉΉθος   στην   Καινήή   Διαθήήκη.  H  Κ.Δ.   στον   21ο   αι.  Τόόµμ.   Β’,  Βιβλικέές  
Μελέέτες  στη  Βιβλικήή  Ηθικήή,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2008.  
  
Πρόόκειται   για   έένα  συλλογικόό   τόόµμο,   ο   οποίίος  περιλαµμβάάνει  άάρθρα  και   εισηγήήσεις  σε  Συνέέδρια  
εµμούύ  και  του  αδελφούύ  µμου  Αθ.  Δεσπόότη  (Δ.Θ.  και  Υποψήήφιου  Υφηγητούύ  στο  Παν.  της  Βόόννης).  
Διαιρείίται  σε  τρεις  ενόότητες:  α)  Ανθρωπολογίία  και  ηθικήή  σε  περικοπέές  των  Συνοπτικώών  β)  Ο  
Ιωάάννης  µμεταξύύ  των  Ιουδαίίων  και  των  Εθνικώών  γ)  Το  κήήρυγµμα  του  Παύύλου.  Οι  δηµμοσιεύύσεις  
µμου  µμε  τη  σειράά  που  περιλαµμβάάνονται  στο  συγκεκριµμέένο  συλλογικόό  τόόµμο  είίναι  οι  εξήής:  
  
3.   Ελληνικήή   Φιλοσοφικήή   Ηθικήή   και   Ηθικήή   του   Πρωτοχριστιανισµμούύ,   Διαχρονικέές  
Συνιστώώσες   της   Θεολογίίας   στην   Ορθοδοξίία.   [ΟΡΘ   60]   Τόόµμος   Γ’   ΠΑΤΡΑ:   ΕΛΛΗΝΙΚΟ  
ΑΝΟΙΚΤΟ  ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ    2009  155-­‐‑275.    
  
Ο   Χριστιανισµμόός   αναδύύθηκε   σε   µμια   εποχήή   κατάά   την   οποίία   ο   άάνθρωπος   κοσµμοπολίίτης  
ξεριζωµμέένος   απόό   τη   γενέέθλια   γη   του,   ζώώντας   την   οικονοµμικήή   και   κοινωνικήή   υποβάάθµμιση,  
αισθανόόµμενος   τον   εαυτόό   του   ως   µμίία   ασήήµμαντη   και   αµμελητέέα   ποσόότητα   µμέέσα   σε   κολοσσιαίία  
κρατικάά   συγκροτήήµματα,   αλλάά   και   έέρµμαιο   σε   ανεξέέλεγκτες   απόό   τον   ίίδιον   δυνάάµμεις   έέθετε   µμε  
αγωνίία   το   ερώώτηµμα   τίίνες   ἦµμεν͵   τίί   γεγόόναµμεν·∙   ποῦ   ἦµμεν͵   [ἢ]   ποῦ   ἐνεβλήήθηµμεν·∙   ποῦ   σπεύύδοµμεν͵  
πόόθεν  λυτρούύµμεθα·∙  τίί  γέέννησις͵  τίί  ἀναγέέννησις  (Κλήήµμ.  Αλεξ.,  Εκ  των  Θεοδόότου  4.78,2).  Σε  αυτόόν  
τον  υπαρξιακόό  προβληµματισµμόό  και  στα  ηθικάά  διλήήµμµματα  που  προκύύπτουν  απόό  το  περιεχόόµμενόό  
του   προσπάάθησε   να   απαντήήσει   η   ελληνικήή   φιλοσοφίία,   κυρίίως   µμέέσω   των   Στωικώών   και  
Επικούύρειων.  Ταυτόόχρονα  στα  αστικάά  κέέντρα  της  Μεσογείίου  ανθούύσε  η   ιουδαϊκήή  Διασποράά,  η  
οποίία  µμέέσω  της  αλεξανδρινήής  µμετάάφρασης  της  Π.Δ.  απόό  τους  Ο’  πρόόβαλλε  τον  Θεόό  της  Εξόόδου  
και   την   ηθικήή   αγιόότητα   που   απορρέέει   απόό   τη   Διαθήήκη   Του.   Σε   αυτέές   τις   συντεταγµμέένες  
ανδρώώθηκε  και  διαδόόθηκε  ο  Χριστιανισµμόός.  Στόόχος  του  παρόόντος  άάρθρου  είίναι  να  καταδειχθείί  
ποια  στοιχείία  της  ηθικήής  της  ελληνικήής  φιλοσοφίίας  αλλάά  και  της  αποκαλυπτικήής  ισραηλιτικήής  
θρησκείίας   προσέέλαβε   ο   Χριστιανισµμόός   και   πώώς   η   σταυροαναστάάσιµμη   Παρουσίία   του   Ιησούύ  
Χριστούύ   αλλάά   και   το   κήήρυγµμα   του   αποστόόλου   των   εθνώών   Παύύλου   συνέέδεσε   το   ήήθος   µμε   τη  
θεραπείία-­‐‑σωτηρίία  του  όόλου  ανθρώώπου  και  την  εµμπειρίία-­‐‑  το  έέθος  µμιας  καινούύργιας  ζωήής.  
  
Υπόό   αυτήή   την   προοπτικήή   εξετάάζονται:   α)   οι   «σταθερέές»   αρχέές   της   ελληνικήής   ηθικήής   και  
ειδικόότερα  τα  ιδεώώδη  του  γνώώθι  σαυτόόν,  αλλάά  και  της  αταραξίίας  και  της  απάάθειας,  τα  οποίία  οι  
φιλοσοφικέές  σχολέές   των  ελληνιστικώών  χρόόνων  προέέτειναν  ως  λύύση  στο  υπαρξιακόό  πρόόβληµμα  
του   ανθρώώπου.   β)   η   συνάάφεια   της   ιουδαϊκήής   Τοράά-­‐‑Διαθήήκης   µμε   ολόόκληρη   τη  Θεολογίία   και   τη  
θείία   Οικο-­‐‑νοµμίία   της   Π.Δ.   Επισηµμαίίνεται   µμάάλιστα   η   διάάκριση   µμεταξύύ   καζουιστικούύ   και  
αποδεικτικούύ  δικαίίου  εντόός  αυτήής,  καθώώς  και  ο  χαρακτήήρας  των  διατάάξεων  που  σχετίίζονται  µμε  
την  λατρευτικήή  ακαθαρσίία  της  γυναίίκας  και  τον  «ιερόό  πόόλεµμο»   .  γ)  η  µμετάάλλαξη  της  Διαθήήκης  
σε  Νόόµμο  η  οποίία  έέλαβε  χώώρα  στον  Ιουδαϊσµμόό  των  µμεσοδιαθηκικώών  χρόόνων  και  ισχυροποίίησε  τη  
διάάκριση  µμεταξύύ  καθαρούύ  και  ακαθάάρτου,  ιερούύ  και  βεβήήλου.  δ)  η  θεραπευτικήή  αξίία  και  σηµμασίία  
της   προσωπικήής   σχέέσης   αγάάπης   και   της   ελευθερίίας   που   ευαγγελίίστηκε   ο   Ιησούύς   Χριστόός,   ο  
οποίίος   µμε   το   επώώδυνο   και   επονείίδιστο   Πάάθος   αλλάά   και   την   Ανάάσταση   απελευθέέρωσε   τον  
άάνθρωπο   απόό   το   τρίίπτυχο   πόόνος-­‐‑ενοχέές-­‐‑θάάνατος   δηµμιουργώώντας   µμια   νέέα   οικουµμενικήή  
Κοινωνίία,   την   Εκκλησίία.   ε)   η   εκκλησιολογικήή,   ευχαριστιακήή   και   εσχατολογικήή   διάάσταση   του  
ήήθους  που  ιδιαίίτερα  ευαγγελίίστηκε  ο  Π.  Μέέσω  αυτήής  της  εµμπειρίίας  της  προσωπικήής  σχέέσης  µμε  
το   Θεόό   και   τον   άάλλο,   του   κοινοβιακούύ   τρόόπου   ζωήής   και   της   ασκητικήής   τήής   αγάάπης   ο  
αναγεννηµμέένος  άάνθρωπος  δεν   επιτελείί  πλέέον  καθήήκοντα,   καλέές  ηθικέές  πράάξεις,  προκειµμέένου  
να   αυτοεπιβεβαιωθείί      αλλάά   παράάγει   καρπούύς   αγάάπης,   µμεταµμορφώώνοντας   τη   φύύση   σε   κόόσµμο  
αλλάά  και  µμεταµμορφούύµμενος  ο  ίίδιος  απόό  θνησιγενέές  άάτοµμο  σε  πρόόσωπο  µμε  αιώώνια  προ-­‐‑οπτικήή.   
  
4.  Λκ.  16,  16-­‐‑18:    Νόόµμος  και  Ευαγγέέλιο.  ΕΕΘΣΠΑ  ΜΒ  (2007)  425-­‐‑435.  



   13  

 
Στο  συγκεκριµμέένο  άάρθρο  εξετάάζεται  ο  ρόόλος  της  ενόότητας  Λκ.  16,  16-­‐‑18  η  οποίία  παρεµμβάάλλεται  
µμεταξύύ   της   Παραβολήής   του   αδίίκου   Οικονόόµμου   και   αυτήής   του   Λαζάάρου   και   του   πλουσίίου.  
Πρόόκειται  για  τρίία  λόόγια  αντιθέέτως  απαντούύν  και  στο  Ματθαίίο   ενταγµμέένα  όόµμως  το  κάάθε  έένα  
απόό   αυτάά   σε   διαφορετικήή   συνάάφεια,   η   οποίία   µμάάλιστα   σε   πρώώτη   ανάάγνωση   «συµμπλέέκεται»  
αρτιόότερα  µμε  το  περιεχόόµμενο  των  λογίίων  (Λκ.  16,  16//Μτ.  11,  12.  Λκ.  16,  17//  Μτ.  5,  18.  Λκ.  16,  18//  
Μτ.   5,   32.   19,   9).  Οι  περισσόότεροι   ερευνητέές  υποθέέτουν  όότι  ο  Λουκάάς  αντέέγραψε  το  απάάνθισµμα  
αυτόό   απόό   την   πιθανολογούύµμενη   Πηγήή   των   Λογίίων   (Q   16,   16-­‐‑18).   Ο   Ευαγγελιστήής,   όόµμως,   δε  
χρηµμάάτισε   απλώώς   συρραφεύύς   πηγώών   αλλάά   συνθέέτης   ενόός   δίίτοµμου   έέργου   µμε   υψηλήή   θεολογίία.  
ΈΈτσι   προκύύπτουν   τα   εξήής   ερµμηνευτικάά   ερωτήήµματα:   πρώώτον   γιατίί   ο   “ΈΈλληνας”   Ευαγγελιστήής  
επέέλεξε  αυτόό  το  σηµμείίο  του  Ευαγγελίίου  για  να  παραθέέσει  τα  τρίία  αυτάά  λόόγια  και  δεύύτερον  πώώς  
τα  δύύο  πρώώτα  εξ  αυτώών  συνδυάάζονται,  αφούύ  το  πρώώτο  διακηρύύσσει  το  τέέλος  του  Νόόµμου  και  το  
αµμέέσως   επόόµμενο   τη   διαχρονικήή   ισχύύ   και   αξίία   του.   µμε   το   συγκεκριµμέένο   άάρθρο   επιχειρώώ   να  
αποδείίξω  όότι  ο  Λουκάάς  παρενέέβαλε  τα  λόόγια  περίί  βιασµμούύ  και  Νόόµμου  στο  συγκεκριµμέένο  σηµμείίο  
για   τους   εξήής   λόόγους:   Πρώώτον.   Τα   παραδείίγµματα   του   ασώώτου   υιούύ   και   αυτόό   του   αδίίκου  
διαχειριστούύ  που  προηγούύνται   έέδωσαν   ίίσως   σε   κάάποιους   ακροατέές   τη   λανθασµμέένη   εντύύπωση  
όότι   στη   Βασιλείία   αµμνηστεύύεται   ήή   και   επιβραβεύύεται   η   ασωτίία   και   η   αδικίία.   Ο   Ιησούύς   και   ο  
Λουκάάς  θέέλουν  να  αποτρέέψουν  µμίία   τέέτοια  θεώώρηση  καθώώς  αυτήή  οδηγείί  σε  µμια  αυτάάρκεια  και  
νιρβάάνα,   στοιχείία   όόχι   άάγνωστα  σε   γνωστικίίζοντες   χριστιανικούύς   κύύκλους   στα   τέέλη   του   1ου   αι.  
Καταδικάάζεται   ο   Φαρισαϊσµμόός   εκτόός   και   κυρίίως   εντόός   της   Εκκλησίίας   καθώώς   η   εποχήή   του  
Νόόµμου/Μωυσέέως  και  των  Προφητώών  τελειώώνεται  µμε  την  έέλευση  του  Ιησούύ.  Αυτήή,  όόµμως,  η  έέλευση  
δε   συνεπάάγεται   α-­‐‑νοµμίία   αλλάά   αντίίθετα   βιασµμόό,   εφαρµμογήή   των   νοµμικώών   διατάάξεων   που  
επιτάάσσει  η  αγάάπη  του  Κυρίίου  και  του  περιθωριοποιηµμέένου  πλησίίον.  Η  φράάση  µμάάλιστα  βιάάζεται  
κατανοείίται  στην  πληρόότητάά  της  εάάν  κανείίς  αναλογιστείί  όότι  στη  µμετάά  Ιωάάννη  εποχήή  η  µμετάάνοια  
ενέέχει  πλήήρη  απάάρνηση  και  της  συζύύγου  (14,  26)  και  των  υλικώών  αγαθώών,  που  δεν  προβλέέπονται  
απόό   το  Νόόµμο,   όόχι   όόµμως   επειδήή   τα   δύύο   αυτάά   στοιχείία   θεωρούύνται   προϊόόντα   ενόός   κακούύ  Θεούύ,  
αλλάά   χάάριν   της   ακολουθίίας   του   Κυρίίου   Ιησούύ   µμέέχρι   θανάάτου   και   της   ελεηµμοσύύνης   του  
πλησίίον.  Δεύύτερον.   Του  πᾱς   βιάάζεται   προηγείίται   και   το   λόόγιο   της   ανατολήής   της   καινούύργιας  
εποχήής   αλλάά   και   η   παραβολήή   του  Λαζάάρου   κατακλείίεται   µμε   το   λόόγιο   περίί   της   ανάάστασης.  Ο  
Νόόµμος  δικαιώώνεται  και  τελειώώνεται  στο  πρόόσωπο  του   Ιησούύ  τον  οποίίο  ως  Μεσσίία  διακήήρυξε  ο  
Ιωάάννης.   Αλλάά   και   αντίίστροφα.   Η   ορθήή   προφητικήή   εφαρµμογήή   του   Νόόµμου   ουσιαστικάά   οδηγείί  
στην  κατανόόηση  της  ανατολήής  της  Βασιλείίας  στο  πρόόσωπο  του  Ιησούύ.  Στο  Επίίµμετρο  επιχειρώώ  να  
δώώσω  µμια  καινούύργια   ερµμηνείία  στο  Λκ.   12,   20  που  σχετίίζεται  µμε   τον  άάφρονα  πλούύσιο.  Εκείίνοι  
που  απαιτούύν  την  ψυχήή  του  πλουσίίου  δεν  είίναι  οι  δαίίµμονες  αλλάά  οἱ  εὐθεῖς  που  υπέέµμειναν  την  
αδικίία  και  την  φτώώχεια  απόό  τη  συµμπεριφοράά  εκείίνου.  
  
5.   144.000   «Ευνούύχοι»   -­‐‑   Παρθέένοι:   Βίία   και   Γάάµμος   στο  Ματθαίίο   και   στην   Αποκάάλυψη   του  
Ιωάάννη.  Αγίία  Γραφήή  και  Ελληνικόός  Κόόσµμος,  Π.  Βασιλειάάδης  κ.άά.  (επιµμ.),  Τιµμητικόός  Τόόµμος  για  
τον  Καθ.  Ιωάάννη  Γαλάάνη  2008  (υπόό  έέκδοση).  
  
Ενώώ   έέχει   ευρέέως   εξεταστείί   η   σχέέση   της  Αποκάάλυψης   (Αποκ.)   µμε   το   πρώώτο   βιβλίίο   της  Α.Γ.,   τη  
Γέένεση   (και   ιδίίως  την  Πρωτοϊστορίία  κεφ.   1-­‐‑11),  αλλάά  και   την  ΈΈξοδο,   το  ΆΆσµμα  των  Ασµμάάτων   και  
φυσικάά  την   ιωάάννεια  γραµμµματείία,  δεν  έέχει  δοθείί  η  δέέουσα  προσοχήή  στην  ιδιαίίτερη  συνάάφεια,  η  
οποίία  παρατηρείίται  µμεταξύύ  του  πρώώτου  και  του  τελευταίίου  βιβλίίου  του  Κανόόνα  της  Κ.Δ.  Αυτήή  η  
παραλληλόότητα  σηµμειολογικάά  αποδεικνύύεται  κατεξοχήήν  απόό  την  παρουσίία  και  στα  δύύο  κείίµμενα  
των  εκούύσια  ευνούύχων/παρθέένων  (Μτ.  19,  10-­‐‑12.  Απ.  7.  14).  Διαπιστώώνεται  όότι  και  το  πρώώτο  αλλάά  
και  το  τελευταίίο  βιβλίίο  της  Κ.Δ.  που  γράάφτηκαν  µμάάλλον  περίί  το  80  µμ.Χ.  και  το  94  µμ.Χ.  αντίίστοιχα  
(σχετιζόόµμενα   µμε   Κοινόότητες   της   Συρίίας   και   της  Μ.   Ασίίας)   απευθύύνονται   σε   αγίίους   οι   οποίίοι  
έέχουν   υποστείί   σωµματικήή   και   ψυχικήή   βίία,   αφούύ   έένεκα   της   πίίστης   τους   στον   Ιησούύ   ως   Χριστόό  
τέέθηκαν  στο  περιθώώριο  και  απόό  τη  Συναγωγήή  των  οµμοφύύλων  (για  κάάποιους)  Ιουδαίίων  και  απόό  
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τα  κολλέέγια  –  τις  συντεχνίίες  των  τοπικώών  κοινωνιώών.  Αυτόό  το  γεγονόός  σήήµμαινε  αποκλεισµμόό  απόό  
την   επαγγελµματικήή,   κοινωνικήή,   ακόόµμη   και   την   οικογενειακήή   ζωήή   των   «άάθεων»   κατάά   κόόσµμον  
χριστιανώών   άάρα   στιγµματισµμόό,   εξοστρακισµμόό   και   περιθωριοποίίηση,   πράάγµματα   τα   οποίία   στην  
αρχαιόότητα   ισοδυναµμούύσαν   µμε   αργόό   επώώδυνο   θάάνατο.   Η   οξύύτητα   και   η   βιαιόότητα  
επιδεινώώνονταν   απόό   τη   στιγµμήή   που   οι   πιστοίί   προς   Αρνίίο   χριστιανοίί   δεν   αναγνώώριζαν   τη  
θεόότητα  του  µμοναδικούύ  συνεκτικούύ  κρίίκου  της  αυτοκρατορίίας,  του  Καίίσαρα,  οπόότε  θεωρούύνταν  
και   πολιτικάά   επικίίνδυνοι.   Στη   χριστιανικήή   κοινόότητα   ορισµμέένοι   προφήήτες-­‐‑προφήήτισσες   των  
τοπικώών   Εκκλησιώών   προσπάάθισαν   να   αποφύύγουν   τον   αποµμονωτισµμόό   και   το   στιγµματισµμόό,  
πρεσβεύύοντας   όότι   µμέέσω   του   Βαπτίίσµματος   και   της   Ευχαριστίίας   οι   χριστιανοίί   ήήδη   έέχουν   γίίνει  
µμέέτοχοι  της  Βασιλείίας  και  εγκολπωθείί  τη  σωτηρίία.  ΆΆρα  µμπορούύν  να  συναγελάάζονται  άάφοβα  και  
µμε   το   εθνικόό   περιβάάλλον   χωρίίς   να   πιστοποιούύν   απαραίίτητα   καθηµμερινάά   την   ταυτόότητάά   τους  
υποβαλλόόµμενοι  σε  θυσίίες  χάάριν  του  ηγέέτη  και  των  αδελφώών  τους.  Επιπλέέον  η  καθυστέέρηση  της  
Β’  Παρουσίίας  οδήήγησε  στην  «ψύύξη»  της  πρώώτης  αγάάπης.  
  
ΈΈτσι   και   στα   δύύο   κείίµμενα   (Μτ.   και   Απ.)   οι   συγγραφείίς   προσπαθούύν   να   µμεταδώώσουν   στους  
ακροατέές  τους  καταρχήήν  την  ακράάδαντη  πεποίίθηση  όότι  πραγµματικόός  Κύύριος   -­‐‑   Imperator,  έέχων  
την  απόόλυτη  και  διηνεκήή  εξουσίία  στον  ουρανόό  και  στη  γη  δεν  είίναι  ο  Σατανάάς,  ο  Καίίσαρας  και  η  
Ρώώµμη  (όόπως  φαινοµμενικάά  δίίνεται  η  εντύύπωση  µμε  την  κυριαρχίία  του  «κακούύ»  και  της  «αδικίίας»  
στον  κόόσµμο),  αλλάά  ο   Ι.  Χριστόός  ο  οποίίος  διάά  του  Πνεύύµματος  οδηγείί  την   Ιστορίία  και  τον  Κόόσµμο  
προοδευτικάά   (και   όόχι   ακαριαίία)   σε   έένα   τέέλος   (=   τελείίωση,   καινόότητα,   παλλιγγενεσίία).   Το  
αίίσθηµμα   της   δικαιοσύύνης   θα   ικανοποιηθείί   µμε   την   Κρίίση,   η   οποίία   περιγράάφεται   και   στα   δύύο  
κείίµμενα  µμε  ζωηράά  χρώώµματα.  Αυτήήν  (την  Κρίίση)  θα  διεξαγάάγει  ο  Χριστόός,  ο  οποίίος  ταυτόόχρονα  
εκτόός  απόό  Κύύριος   είίναι  ο  πάάσχων  Δούύλος  –   το  Αρνίίο  αλλάά  και  ο  Νυµμφίίος.  Η  καταδίίκη  αφοράά  
κατεξοχήήν  στους  αµμετανόόητους  που  αγνοούύν  επιδεικτικάά  το  ευαγγέέλιο,  αλλάά  και  στα  µμέέλη  της  
Εκκλησίίας  τα  οποίία  δεν  επιδεικνύύουν  καρπούύς  αγάάπης.  ΈΈτσι  οι  σκηνέές  της  πύύρινης  λαίίλαπας  
συµμπλέέκονται   και   στο   έέργο   του   Ματθαίίου   και   σε   αυτόό   του   Ιωάάννη   µμε   εικόόνες   γάάµμου   και  
πρόόσκληση  αφοσίίωσης  προς  τον  Ιησούύ,  ο  οποίίος  διαρκώώς  έέρχεται  (και  διάά  της  θείίας  Ευχαριστίία  
και  της  τελικήής  Παρουσίίας  Του)  γι’  αυτόό  και  απαιτείίται  εγρήήγορση  και  έέργα  προσφοράάς  για  να  
σωθείί  ο  κόόσµμος.    
  
Ως  χαρακτηριστικόό  «παράάδειγµμα»  προσάάγονται  απόό  τον  Ματθαίίο  και  τον  Ιωάάννη    οι  ευνούύχοι  –  
οι  144.000  οι  οποίίοι  µμε  τη  χάάρη  του  Θεούύ  θυσιάάζουν  τα  πάάντα  χάάριν  της  βασιλείίας  της  αγάάπης  
και   της   ελευθερίίας.   ΈΈρως   και   θάάνατος   κυριαρχούύν   έέτσι   στα   δύύο   αυτάά   άάκρως   αρµμονικάά  
δοµμηµμέένα  δραµματικάά  κείίµμενα.  ΌΌποιος  είίναι  ερωτευµμέένος  µμε  το  Χριστόό  πεθαίίνει  για  τον  κόόσµμο  
αλλάά   και   για   χάάρη   του   κόόσµμου   χωρίίς   κανέένα   ίίχνος   υποτίίµμησης   της   ύύλης   και   της   σάάρκας.  Μ’  
αυτόόν  τον  τρόόπο  όόµμως  «δεν  θα  πεθάάνει  όόταν  πεθάάνει».    
  
6.   Η  Κλήήση   των  Μαθητώών   και   η   Συνάάντηση   των   Ελλήήνων   στο  Κατάά   Ιωάάννη.   Τιµμητικόός  
Τόόµμος   για   τον   Μακαριόότ.   Αρχιεπ.   Κύύπρου   κ.κ.   Χρυσοστόόµμου   (επιµμ.:   Σ.   Φωτίίου)   (υπόό  
έέκδοση).  
  
Σ’αυτήή  τη  δηµμοσίίευση  αποδεικνύύεται  όότι  όότι  η  κλήήση  του  Ιησούύ  απόό  τους  ΈΈλληνες  στο  Ιω.  12,  20-­‐‑
36      είίναι   παράάλληλη   της   κλήήσης   των   µμαθητώών   απόό   τον   Ιησούύ   στο   1,   36-­‐‑51.   ΆΆρα   έέχουµμε   το  
φαινόόµμενο   της   συµμπερίίληψης   (Inclusio).   Ενώώ   η   σκηνήή   της   συνάάντησης   του   Ιησούύ   µμε   τους  
ΈΈλληνες  κατακλείίει  τη  δηµμόόσια  δράάση  του  Ιησούύ  κατ’  ουσίίαν  εγκαινιάάζει  τη  δηµμόόσια  αποστολήή  
των  µμαθητώών  να  µμαθητεύύσουν  πάάντα  τα  έέθνη,  ανταποκρινόόµμενοι  στο  επιτακτικόό  τους  αίίτηµμα  να  
δουν  τον  Ιησούύ.  Γι’  αυτόό  και  συνδέέεται  άάρρηκτα  µμε  την  κλήήση  τους.  «Διορθώώνεται»  επίίσης  µμε  τη  
σκηνήή   αυτήή   η   προφητείία   του   Ζαχαρίία   η   οποίία   οµμιλείί   για   εσχατολογικήή   αιµματοχυσίία   των  
Ελλήήνων.   Οι   εθνικοίί,   µμε   την   κίίνηση   -­‐‑   έέξοδόό   τους   προς   τον   Ιησούύ   πραγµματοποιούύν   την  
εσχατολογικήή   ιεραποδηµμίία   που   προανεκήήρυξαν   οι   προφήήτες   προς   τον   αληθινόό   Ναόό   και  
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πασχάάλιο  αµμνόό.  Προκειµμέένου,  όόµμως,  να  εορτάάσουν  το  αληθινόό  Πάάσχα  και  να  δουν  πραγµματικάά  
πρέέπει  πρώώτα  να  θυσιασθείί  και  ταυτόόχρονα  να  δοξασθείί  ο  Μεσσίίας.  Αυτόός  πάάνω  στο  Σταυρόό,  
όόπως  και  στην  περίίπτωση  της  κλήήσης  της  Σαµμαρείίτιδας,  κραυγάάζει  Διψώώ,  για  να  ελκύύσει  πλέέον  
κοντάά   του   µμέέσω   των   µμαθητώών   την   οικουµμέένη.   Αναδεικνύύεται   έέτσι   βασιλεύύς   όόχι   µμόόνον   των  
Ιουδαίίων   (όόπως  έέγραψε  ο  Πιλάάτος),  οι  οποίίοι  ὄψονται  εἰς  ὃν  ἐξεκέέντησαν   (19,  37)  αλλάά  και  των  
Ελλήήνων-­‐‑Εθνικώών   οι   οποίίοι   θέέλουν   να   τον   θεωρήήσουν.   Η   πολυεθνικήή   και   πολυφυλετικήή  
κοινόότητα   έέτσι   στην   οποίία   απευθύύνεται   ο   Ιωάάννης   στην   ΈΈφεσο   (;)   ανακαλείί   τα   λόόγια   του  
θαυµμάάσιου  ύύµμνου  του  Λόόγου:  Ἦν  τὸ  φῶς  τὸ  ἀληθινόόν,  ὃ  φωτίίζει  πάάντα  ἄνθρωπον,  ἐρχόόµμενον  εἰς  
τὸν  κόόσµμον.  ἐν  τῷ  κόόσµμῳ  ἦν,  καὶ  ὁ  κόόσµμος  δι᾽αὐτοῦ  ἐγέένετο,  καὶ  ὁ  κόόσµμος  αὐτὸν  οὐκ  ἔγνω.  εἰς  τὰ  ἴδια  

ἦλθεν,  καὶ  οἱ  ἴδιοι  αὐτὸν  οὐ  παρέέλαβον.  ὅσοι  δὲ  ἔλαβον  αὐτόόν,  ἔδωκεν  αὐτοῖς  ἐξουσίίαν  τέέκνα  θεοῦ  

γενέέσθαι,  τοῖς  πιστεύύουσιν  εἰς  τὸ  ὄνοµμα  αὐτοῦ,  οἳ  οὐκ  ἐξ  αἱµμάάτων  οὐδὲ  ἐκ  θελήήµματος  σαρκὸς  οὐδὲ  

ἐκ  θελήήµματος  ἀνδρὸς  ἀλλ᾽  ἐκ  Θεοῦ  ἐγεννήήθησαν  (1,  9-­‐‑13).  Είίναι  αυτοίί  οι  οποίίοι  σε  αντίίθεση  προς  
το  Θωµμάά  είίναι  οι  µμακάάριοι  οἱ  µμὴ  ἰδόόντες  καὶ  πιστεύύσαντες  (20,  29).  
  
7.  Ιω.  8,  25:  ΤΗΝ  ΑΡΧΗΝ  ΟΤΙ  ΚΑΙ  ΛΑΛΩ  ΥΜΙΝ;  
  
Εφόόσον  παρατεθούύν  όόλες  οι  ερµμηνείίες  που  έέχουν  δοθείί  µμέέχρι  σήήµμερα  στον  δύύσκολο  ερµμηνευτικάά  
στίίχο   Ιω.   8,   21,   επιχειρώώ   µμια   καινούύργια   «ανάάγνωσήή»   του.   Θεωρώώ   όότι   η   πρόόταση   του   είίναι  
ερωτηµματικήή,   το   όότι   είίναι   αναφορικόός   σύύνδεσµμος,   ενώώ   ο   όόρος   αρχήή   σηµμαίίνει   την   εξουσίία.   Η  
µμετάάφραση   που   προτείίνω   είίναι:   ποια   είίναι   η   εξουσίία   επίί   τη   βάάσει   σας   οµμιλώώ   (κατ΄   αυτόόν   τον  
τρόόπο);  

  
8.   Χριστιανισµμόός   και   Πολιτικήή   εξουσίία:   Η   Ερµμηνείία   του   Ρωµμ.   13,   1-­‐‑7   απόό   τον   ιερόό  
Χρυσόόστοµμο.     Χρυσοστοµμικόό  Συµμπόόσιο.  Η  Προσωπικόότητα  και  η  Θεολoγίία  Αγίίου  Ιωάάννου  του  
Χρυσοστόόµμου,  Αθήήνα:  Αποστολικήή  Διακονίία  2007,  427-­‐‑451.  
  
Η   παραίίνεση   του   Παύύλου   για   υποταγήή   στις   εξουσίίες   στην   περικοπήή   Ρωµμ.   13,   1-­‐‑7   έέχει  
παρερµμηνευθείί   προκειµμέένου   να   κατοχυρωθείί   η   πολιτικήή   τυραννίία   «χριστιανώών»   ηγεµμόόνων.  
Στην   παρούύσα   εργασίία   ερευνάάται   στην   ευρύύτερη   συνάάφεια   της   προς   Ρωµμαίίους   (Ρωµμ.)   όόπου  
οργανικάά  εντάάσσεται  επίί  τη  βάάσει  της  ερµμηνείίας  που  δίίνει  ο  Ι.  Χρυσόόστοµμος,  ο  οποίίος  όόπως  είίναι  
γνωστόό   παρέέµμεινε   µμέέχρι   τέέλους   ασυµμβίίβαστος   προς   την   αυθαιρεσίία   της   πολιτικήής   ηγεσίίας,  
έέστω  και  αν  αυτήή  ισχυριζόόταν  όότι  είίναι  χριστιανικήή.  Η  υπόό  εξέέταση  περικοπήή  εντάάσσεται  στην  
παράάκλησήή  του  Π.  προς  τους  εξ  Ιουδαίίων  και  εξ  εθνώών  χριστιανούύς  που  ζούύσαν  στον  «οµμφαλόό»  
της  Οικουµμέένης,  τη  Ρώώµμη  σε  µμια  περίίοδο  που  ο  Καίίσαρας  δεν  είίχε  ακόόµμη  αυτοθεοποιηθείί.  Τους  
παροτρύύνει  εφόόσον  γεύύθηκαν  την  ευσπλαχνίία  του  Θεούύ  και  ελευθερώώθηκαν  είίτε  απόό  τα  είίδωλα  
είίτε   απόό   το  Νόόµμο,   να   είίναι  φιλάάνθρωποι  προς   όόλους   ανεξαιρέέτως   χωρίίς   να  προκαλούύν  µμε   τη  
συµμπεριφοράά   τους   τη   µμήήνι   της   πολιτικήής   εξουσίίας,   αφούύ   αυτήή   αν   και   ειδωλολατρικήή   είίναι  
«διατεταγµμέένη»  απόό  το  Θεόό.  Αντιθέέτως  µμε  την  επιτέέλεση  του  καλούύ  µμπορούύν  να  κερδίίσουν  την  
επιδοκιµμασίία  της  και  να  δώώσουν  έέτσι  µμια  µμαρτυρίία  για  την  πίίστη  τους  στον  Ιησούύ  Χριστόό  .    
  

Φυσικάά   σε   καµμίία   περίίπτωση   η   παραίίνεση   του   Παύύλου   δε   συνιστάά   συστηµματικήή-­‐‑δογµματικήή  
κατήήχηση   για   τη   σχέέση   Χριστιανισµμούύ   και   πολιτικήής   Εξουσίίας.   Γι΄   αυτόό   ούύτε   αυτόός   ούύτε   ο  
κατεξοχήήν  ερµμηνευτήής  του  Ι.  Χρυσόόστοµμος  δεν  αντιµμετωπίίζουν  στη  συνάάφεια  αυτήή  την  πιθανήή  
αντίίδραση  του  χριστιανούύ  στην  υβριστικήή  απαίίτηση  της  εξουσίίας  για  απόόδοση  θεϊκήής  τιµμήής  και  
προσκύύνησης   προς   αυτήήν.   Αυτόό   το   γεγονόός   το   αντιµμετωπίίζει   η   Αποκ.   µμε   τον   παιάάνα   του  
µμαρτυρίίου   ως   της   καλύύτερης   αντίίστασης   προς   το   Θηρίίο   και   οι   αποστολικοίί   Πατέέρες  
επικαλούύµμενοι  το  Πειθαρχεῖν  δεῖ  Θεῷ  µμᾶλλον  ἢ  ἀνθρώώποις  (Πρ.  5,  29),  το  οποίίο  και  σηµματοδοτείί  
τα   όόρια   της   υποταγήής.  Αυτήή  ακριβώώς  η  συνεπήής  στάάση   ζωήής  απέέναντι   στην  πολιτικήή   εξουσίία  
οδήήγησε  τον  Παύύλο  στον  αποκεφαλισµμόό  και  τον  Ι.  Χρυσόόστοµμο  στον  αργόό  µμαρτυρικόό  θάάνατο  της  
σκληρήής   εξορίίας   στην  Κουκουσόό   και   στην  Πιτυούύντα  στον  Καύύκασο.   Το  µμαρτυρικόό   τέέλος   των  
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δύύο   ανδρώών   ίίσως   αποτελείί   το   καλύύτερο   υπόόµμνηµμα   αναφορικάά   µμε   τη   σχέέση   Πολιτικήής   και  
Εκκλησίίας  και  τον  καθοριστικόό  ρυθµμιστικόό  ρόόλο  που  οφείίλει  να  έέχει  η  συνείίδηση  στις  επιλογέές  
του  χριστιανούύ.  
  
9.   Παύύλος   και   Αθλητισµμόός   στο   Α’   Κορ.   9,   24-­‐‑27   και   Φιλ.   3,   12-­‐‑15,   Αλεξανδρινόός   Αµμητόός.  
Αφιέέρωµμα   στη   Μνήήµμη   του   Ι.   Χατζηφώώτη,   Μ.Γ.   Βαρβούύνης   –   Π.   Τζουµμέέρκας   (επιµμ.),  
Αλεξάάνδρεια:   ΈΈκδοση   Πατριαρχικήής   Βιβλιοθήήκης   του   Πατριαρχείίου   Αλεξανδρείίας      2008,  
131-­‐‑144.  
  
Ενώώ  στη  δηµμοσίίευση  το  ενδιαφέέρον  µμου  επικεντρώώνεται  στις  περικοπέές  Α’Κορ.  9,  24-­‐‑27  και  Φιλ.  3,  
12-­‐‑15,  στο  συλλογικόό  τόόµμο  εξετάάζονται  επιπλέέον  και  οι  Α’  Τιµμ.  4,  7β-­‐‑10  Β’  Τιµμ.  4,  6-­‐‑8  Εβρ.  10,  32-­‐‑33  
και  12,1-­‐‑2.  Ο  Π.  χρησιµμοποιείί  εικόόνες  απόό  τους  αγώώνες  της  εποχήής  του  και  µμάάλιστα  το  δρόόµμο  και  
την  πάάλη  προκειµμέένου  να  προβάάλλει  το  διαρκήή  αγώώνα  τον  οποίίο  κάάθε  πιστόός  οφείίλει  διεξάάγει  
χάάριν  του  Χριστούύ  και  των  αδελφώών  του  έέχοντας  στραµμµμέένο  το  βλέέµμµμα  στα  τελικάά  ΈΈσχατα.  Με  
τον  τρόόπο  αυτόό  προτρέέπει  σε  διαρκήή  αγώώνα  και  άάσκηση  τους  ακροατέές  του,  οι  οποίίοι  ήήδη  απόό  τη  
δεκαετίία   του   50   µμ.Χ.   χαρακτηρίίζονταν   απόό   τη   «γνωστικίίζουσα»   νοοτροπίία   όότι   ήήδη   διάά   των  
Μυστηρίίων  και   της  χριστιανικήής  τους  ταυτόότητας  έέχουν  κατακτήήσει-­‐‑εξασφαλίίσει   τη  Βασιλείία.  
ΈΈτσι  τα  χωρίία  που  οµμιλούύν  για  πνευµματικήή  άάθληση  συνδυάάζονται  άάµμεσα  ήή  έέµμµμεσα  µμε  την  Κρίίση  
που  θα  διεξαγάάγει  ο  αθλοθέέτης   Ι.  Χριστόός  ως  Κριτήής.  Αυτήή  η  Κρίίση  θα  δικαιώώσει   τελικάά  κάάθε  
πιστόό.  Ο  Π.  προβάάλλει  ως  κατεξοχήήν  παράάδειγµμα  αγωνιστήή,  ο  οποίίος  παράά  το  έένδοξο  παρελθόόν  
και   στον   Ιουδαϊσµμόό   αλλάά   και   στο   Χριστιανισµμόό   αγωνιάά   να   λάάβει   το   βραβείίο.   Οι   εικόόνες   που  
χρησιµμοποιείί   πιθανόότατα   δεν   αποτελούύν   δάάνειο   απόό   τη   στωικήή   διατριβήή,   καθώώς   δε  
συνδυάάζονται   µμε   αντίίστοιχους   όόρους   και   έέννοιες   της   Στοάάς.   Είίναι   «ειληµμµμέένες»   απόό   την  
καθηµμερινόότητα  των  πόόλεων,  που  επισκεπτόόταν  ο  απόόστολος,  καθώώς  στα  ελληνιστικάά  χρόόνια  ο  
αθλητισµμόός  είίχε  γίίνει  «επαγγελµματικόός»  και  ήήταν  εξαιρετικάά  δηµμοφιλήής.  Ο   ίίδιος  ο  απόόστολος  
των  εθνώών  τοῖς  πᾶσιν  γέέγονε  πάάντα,  ἵνα  πάάντως  τινὰς  σώώσει  (Α’Κορ.  9,  22).  
  
10.   Β’   Κορ.   3,   18:   Το   ἡµμεῖς   ως   κλείίδα   κατανόόησης   του   «κατοπτριζόόµμενοι»   και  
«µμεταµμορφούύµμεθα»,   Πρακτικάά   Α’   Παγκόόσµμιου   Συνεδρίίου   «Απ.   Παύύλος   και   Κόόρινθος»,  
(επιµμ.  Σ.  Δεσπόότης…)    Κόόρινθος  2008.  
    
Στην  Εισήήγησήή  µμου  στο  Α’  Διεθνέές  Συνέέδριο  που  έέγινε  προ  διετίίας  στην  Κόόρινθο,  η  οποίία  στο  
συλλογικόό   τόόµμο   έέχει   τον   τίίτλο     Η   Εσχατολογικήή   Πορείία   στη   Δόόξα   (Β’   Κορ.   3,   18),   επιχειρώώ   ν’  
αποδείίξω   όότι   το   ηµμείίς   αναφέέρεται   κατεξοχήήν   στον   Παύύλο   και   δευτερευόόντως   σε   όόλους   τους  
χριστιανούύς.  Επίί  τη  βάάσει  της  συνεξέέτασης  των  όόρων  κάάλυµμµμα,  πρόόσωπο  αλλάά  και  της  ιδιαίίτερης  
σχέέσης  µμε  τη  δόόξα  του  Κυρίίου,  την  οποίία  διαθέέτει  ο  Παύύλος  όόπως  αποδεικνύύεται  στην  ενόότητα  4,  
1-­‐‑6,  θεωρώώ  όότι  η  σύύγκριση  αφοράά  κατεξοχήήν  στον  Παύύλο  και  στον  Μωυσήή.  Σε  αντίίθεση  προς  το  
κάάλυµμµμα   το   οποίίο   έέφερε   ο  θεόόπτης  Μωυσήής  όόταν  στρεφόόταν  προς   το  λαόό   του,   ο  Π.   (ο   οποίίος  
κατηγορούύνταν   για   την   ταπεινήή   παρουσίία   του)   µμέέσω   κυρίίως   του   ευαγγελίίου   του  
αντικατοπτρίίζει  στους  αγίίους  τη  δόόξα  του  Κυρίίου  Ιησούύ  (την  οποίία  βίίωσε  ως  αναδηµμιουργίία  στις  
πύύλες  της  Δαµμασκούύ)  ακάάλυπτη,  µμε  ειλικρίίνεια  και  αλήήθεια.  Ο  ίίδιος  στην  αρχήή  της  ενόότητας  2,  
14-­‐‑4,  6  (όόπου  είίναι  οργανικάά  ενταγµμέένος  ο  στ.  3,  18)  είίχε  διακηρύύξει:  ὅτι  Χριστοῦ  εὐωδίία  ἐσµμὲν  τῷ  
Θεῷ   ἐν   τοῖς   σῳζοµμέένοις   καὶ   ἐν   τοῖς   ἀπολλυµμέένοις,   οἷς   µμὲν   ὀσµμὴ   ἐκ   θανάάτου   εἰς   θάάνατον,   οἷς   δὲ  

ὀσµμὴ   ἐκ   ζωῆς   εἰς   ζωήήν.   Εκείίνοι   µμε   τη   σειράά   τους   ως   έέµμψυχες   πλάάκες   της   καινήής   διαθήήκης  
αντικατοπτρίίζουν   στο   περιβάάλλον   τους   τη   δόόξα   του   Πνεύύµματος   συνιστώώντας   τις   συστατικέές  
επιστολέές  του  Παύύλου  αλλάά  και  του  ίίδιου  του  Χριστούύ,  όόπως  αναφέέρεται  στην  αρχήή  του  κεφ.  3.  
Τόόσο   ο   Π.   όόσο   και   οι   χριστιανοίί   µμεταµμορφώώνουν   την   εικόόνα   του   Χριστούύ,   την   οποίία   φέέρουν  
καταρχήήν   έένεκα   του   βαπτίίσµματος,   πορευόόµμενοι   απόό   τη   δόόξα   κατεξοχήήν   των   παθηµμάάτων,   τα  
οποίία  τους  δοκιµμάάζουν  ως  χαρµμολύύπη  στον  παρόόντα  αιώώνα,  στη  δόόξα  της  ανάάστασης,  την  οποίία  
θα  απολαύύσουν  στον  τέέλειο  βαθµμόό  κατάά  τα  τελικάά  ΈΈσχατα.  
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11.  Ο  Λουκάάς  ως  Ιστορικόός  και  Ευαγγελιστήής.  Σύύναξη  107  (2008)  4-­‐‑16    
  
Πρόόκειται   για   κατανόόηση   της  προσωπικόότητας  και   του   δίίτοµμου   έέργου   του  Λουκάά  στο  πλαίίσιο  
της   ιστοριογραφίίας  της  εποχήής  αλλάά  και  των  Πράάξειων  και  Δωρεώών  τοῦ  σεβαστοῦ  Θεοῦ     που  
είίχαν  αναρτηθείί  σε  πολλέές  πόόλεις  της  Μεσογείίου.  Το  µμεγαλύύτερο  όόµμως  επίίτευγµμα  του  Λουκάά  
είίναι   όότι   σε   µμίία   εποχήή   που   ανθούύσε   η   προπαγάάνδα   της   Pax   Romana   και   του   Οκταβιανούύ  
Αυγούύστου,   καταφέέρνει   προφανώώς   εµμπνεόόµμενος   απόό   το   Πνεύύµμα   να   γράάψει   µμίία   Παγκόόσµμια  
Αντι-­‐‑Ιστορίία   µμίίας   εναλλακτικήής   Pax   η   οποίία   χωρίίς   να   συγκρούύεται   µμε   τη   Ρωµμαϊκήή  
αναπαράάγοντας   τη   βίία,   ανατρέέπει   τελικάά   τους   όόρους   και   της   φύύσεως   και   της   πολιτείίας.   Ο  
επίίλογος  των  Πράάξεων  του     κάάθε  Υπερανθρώώπου  γράάφεται  µμε  το  θάάνατόό  του   (πρβλ.  το  τέέλος  
του  Ηρώώδη.   Πρ.   12,   22-­‐‑23).   Ο   επίίλογος   αντιθέέτως   των  Πράάξεων   του   Ιησούύ   και   του  Πνεύύµματος  
είίναι   ανοικτόός.   Κάάθε   θεόόφιλος   προσκαλείίται   µμέέσω   των   δικώών   του   πράάξεων   να   ενταχθείί   στο  
ἡµμεῖς   της   Εκκλησίίας   και   να   γίίνει  µμάάρτυς,   προκειµμέένου   το   Ευαγγέέλιο-­‐‑η  Οδόός  να      κηρυχθείί   έέως  
εσχάάτων.    
  
12.  Η   Αποκάάλυψη   του   Ιωάάννη.   Ερµμηνευτικήή   Προσέέγγιση   στο   Βιβλίίο   της   Προφητείίας.  
Τόόµμ.  Α’,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2005  σσ.  243.  
13.  Η  Αποκάάλυψη  του  Ιωάάννη.  To  Βιβλίίο  της  Προφητείίας.  Λειτουργικήή  και  Συγχρονικήή  
Ερµμηνευτικήή  Προσέέγγιση,  Τόόµμ.  Β’,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2007  σσ.  374.  
  
Το  δίίτοµμο  αυτόό  υπόόµμνηµμα  στο  τελευταίίο  βιβλίίο  της  Κ.Δ.  αποτελείί  προέέκταση  της  Διατριβήής  µμου  
στα  Αποκ.   4-­‐‑5.   Σε   αυτόό   παρατίίθενται   οι   απόόψεις   της   σύύγχρονης   ΈΈρευνας   που   διατυπώώθηκαν  
ιδιαιτέέρως  την  τελευταίία  εικοσαετίία,  όόταν  και  εξ  αφορµμήής  της  αλλαγήής  της  χιλιετηρίίδος  αλλάά  
και   της  αφύύπνισης   της  οικολογικήής  συνείίδησης,   η  µμελέέτη   του  αποκαλυπτισµμούύ  και   ιδιαιτέέρως  
της   Αποκαλύύψεως   γνώώρισε   άάνθιση.   Εφαρµμόόζω   την   συγχρονικήή   µμέέθοδο   έέρευνας   του   Κειµμέένου  
λαµμβάάνοντας   ιδιαιτέέρως  υπόόψη  την  αριστοτεχνικήή  δραµματικήή  δοµμήή  και   το  λατρευτικόό  πλαίίσιο  
έέµμπνευσης  αλλάά  και  ακρόόασης  του  συγκεκριµμέένου  βιβλίίου.  Αυτάά  τα  δύύο  στοιχείία  σε  συνδυασµμόό  
µμε  τη  φιλολογικήή  κριτικήή  αλλάά  και  την  εφαρµμογήή  των  αρχώών  της  ετυµμολογίίας,  αριθµμολογίίας,  
παρήήχησης   και   της   λειτουργίίας   των   συµμβόόλων,   όόπως   αυτέές   (οι   αρχέές)   εφαρµμόόζονταν   στα  
συγγράάµμµματα   (αποκαλυπτικάά   και   µμη)   που   κυκλοφορούύνταν   περίί   τα   τέέλη   του   1ου   αι.   µμ.Χ.   σε  
Ανατολήή  και  Δύύση,  οδήήγησαν  σε  κάάποιες  καινούύργιες  «αναγνώώσεις»  των  144.000,  της  αψίίνθου,  
του   Αρµμαγεδόόνα,   του   ανοίίγµματος   του   Ναούύ   µμετάά   την   έέβδοµμη   σάάλπιγγα,   του   αντιθετικούύ  
παραλληλισµμούύ   του   κεφ.   9   µμε   το   κεφ.   4,   της   εναλλαγήής   του   χωροχρόόνου,   των   µμοτίίβων   που  
κρύύπτονται  πίίσω  απόό  το  διάάλογο  της  γυναίίκας  (που  ανακαλείί  και  τον  Ιωσήήφ  του  Γέέν.  37  αλλάά  
και   τη   Σοφίία)      µμε   τον   δράάκοντα   (πρβλ.   Ζαχ.   4)   αλλάά   και   της   συνάάφειας   γενικόότερα   των  
κεφαλαίίων  µμεταξύύ  τους  (πρβλ.  κεφ.  9-­‐‑12).  Μέέσω  Επιµμέέτρων  ο  αναγνώώστης  έέχει  τη  δυνατόότητα  
µμια   καθολικήής   θεώώρησης   της   θεολογίίας,   χριστολογίίας,   ανθρωπολογίίας,   κοσµμολογίίας   και  
εσχατολογίίας  της  Αποκάάλυψης  του  Ιωάάννη.  
  
14.  Ο   Κώώδικας   των   Ευαγγελίίων.   Εισαγωγήή   στα   Συνοπτικάά   Ευαγγέέλια   και   Πρακτικήή  
Μέέθοδος  Ερµμηνείίας  τους,  Αθήήνα:  ΆΆθως  2007  σσ.  489.  
  
Στο   συγκεκριµμέένο   βιβλίίο   µμετάά   απόό   µμίία   Εισαγωγήή   του   αναγνώώστη   στην   αρχικήή   ευχαριστιακήή  
σηµμασίία   του   όόρου   Καινήή   Διαθήήκη,   στην   προοδευτικήή   συγκρόότηση   του   Κανόόνα   επίί   τη   βάάσει  
συγκεκριµμέένων   κριτηρίίων   που   κατοχυρώώνουν   την   ιστορικόότητα   των   περιγραφόόµμενων  
γεγονόότων,   και   στις   προφορικέές   παραδόόσεις   (Οµμολογίίες,   Σύύµμβολα,   ΎΎµμνους)   που  
κυκλοφορούύνταν  πριν  την  καταγραφήή  των  τεσσάάρων  Βιβλίίων  (που  φέέρουν  τον  τίίτλο  Ευαγγέέλιο-­‐‑  
Besorah  σε  παραλληλισµμόό  ίίσως  προς  την  Tora,  που  επίίσης  επικυρώώθηκε  µμε  την  κέένωση  αίίµματος)  
επικεντρώώνω   την  προσοχήή  µμου  στα  Συνοπτικάά  Ευαγγέέλια.  Θεωρώώντας   τα  ως  ακροάάµματα   (και  
όόχι  ως  αναγνώώσµματα,  αφούύ  ήήταν  προορισµμέένα  να  ακουσθούύν  στο  πλαίίσιο  της  Σύύναξης)  και  ως  
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ενιαίία  αρµμονικάά  σύύνολα,  δίίνω  ιδιαίίτερη  έέµμφαση  στην  αριστοτεχνικήή  δοµμήή  τους,  τα  σύύµμβολα  που  
χρησιµμοποιούύν  και  την  υψηλήή  πραγµματικάά  θεολογίία  τους.  Σε  αντίίθεση  µμε  όό,τι  συµμβαίίνει  µμε  το  
κατάά  Ιωάάννη,  θεωρώώ  όότι  µμέέχρι  σήήµμερα  δεν  έέχει  εκτιµμηθείί  δεόόντως  η  συγγραφικήή  τέέχνη  ιδίίως  του  
Μάάρκου  και  δεν  έέχει  ερευνηθείί  σε  βάάθος  η  απήήχηση  που  είίχαν  τα  έέργα  τους  στην  καρδιάά  και  το  
νου   των  µμετεχόόντων  στην  πρωτοχριστιανικήή  Σύύναξη.  Στη  Β’   Ενόότητα  ακολουθείί  µμια  Σύύντοµμη  
Ιστορίία  της  Ερµμηνείίας  ώώστε  ο  αναγνώώστης  να  συνειδητοποιήήσει   την  πορείία  που  διανύύθηκε  σε  
Ανατολήή   και   Δύύση      µμέέχρι   την   εφαρµμογήή   της   συγχρονικήής   µμεθόόδου,   η   οποίία   αµμφισβητείί   την  
απόόλυτη  αυθεντίία   της   ιστορικοκριτικήής   και  παρέέχει   την   ευκαιρίία  µμιας   καινούύργιας  σύύλληψης  
των   ευαγγελικώών   κειµμέένων   µμε   πνεύύµμα   που   πολλέές   φορέές   εφάάπτεται   της   πατερικήής  
ερµμηνευτικήής.   Στην   τρίίτη   Ενόότητα   ο   αναγνώώστης   έέχει   τη   δυνατόότητα   να   ακολουθήήσει  
συγκεκριµμέένα  βήήµματα  που  πρέέπει   να   γίίνουν  προκειµμέένου   να   ερµμηνευθείί   και   να  ανα-­‐‑γνωσθείί  
µμια  συγκεκριµμέένη  περικοπήή  ενταγµμέένη  στην  ευρύύτερη  συνάάφειάά  της.  Ως  παράάδειγµμα  εργασίίας  
χρησιµμοποιείίται  η  πολυσήήµμαντη  περικοπήή  της  Μεταµμορφώώσεως  του   Ι.  Χριστούύ   (Μκ.  9,   1-­‐‑8)  και  
όόχι   διαφορετικέές   περικοπέές,   όόπως   συµμβαίίνει   µμε   αντίίστοιχα   έέργα   της   διεθνούύς   βιβλιογραφίίας,  
όόπως   του   W.Egger,  Methodenlehre   zum   Neuen   Testament:   Einführung   in   linguistische   und   historisch-­‐‑
kritische   Methoden,   Freiburg   im   Breisgau-­‐‑Basel-­‐‑Wien:   Herder   31993,   το   οποίίο   αποτέέλεσε   και   την  
πηγήή   έέµμπνευσης   του   συγκκεριµμέένου   βιβλίίου   µμου.   Ιδιαίίτερη   έέµμφαση   δίίνεται   επίίσης   στην  
καταγραφήή,  την  ακρόόαση  και  τη  Μετάά-­‐‑φραση  του  Κειµμέένου,  τη  δραµματικήή  αναπαράάστασήή  του,  
τη  σηµμασίία  που  έέχουν  οι  γραφέές  του  Εκκλησιαστικούύ  Κειµμέένου  στην  Κριτικήή,  τη  συνάάφεια  των  
περικοπώών  της  Κ.Δ.  όόχι  µμόόνο  µμε  τους  µμεµμονωµμέένους  στίίχους  της  Π.Δ.  που  καταγράάφονται  στο  
περιθώώριο  της    Nestle-­‐‑Aland  αλλάά  µμε  ολόόκληρη  τη  συνάάφεια  αυτώών  (στο  πλαίίσιο  εφαρµμογήής  της  
Διακειµμενικόότητας).   Στο   Παράάρτηµμα   ο   αναγνώώστης   έέχει   τη   δυνατόότητα   για   µμια   συνοπτικήή  
θεώώρηση   της   Ιστορίίας   της  ΈΈρευνας   κεντρικώών  θεµμάάτων   των  Συνπτικώών   όόπως   των  θαυµμάάτων,  
των  παραβολώών,   της  παράάδοσης  της  θείίας  Ευχαριστίίας  αλλάά  και   του  χωρόόχρονου  δράάσης  του  
Ιησούύ  Χριστούύ.           
  
  


