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Η ανθρώπινη αξιοπρέπεια ως εξ υποκειμένου δίκαιο: 
ένα φιλοσοφικό σχόλιο 

στην ιστορία μιας νομικής έννοιας 
 
1. Αποτελεί άραγε η  ιστορία των εννοιών το δικαστήριό τους – ό‐

πως θα μπορούσαμε να  ισχυρισθούμε,  παραφράζοντας  (τον Schiller 
και)  τον  Έγελο1,  κατά  τον  οποίο  η  παγκόσμια  ιστορία  αποτελεί  το 
παγκόσμιο δικαστήριο; Κάτι τέτοιο γιατί να μη ισχύει για την εξέλιξη 
της έννοιας της ανθρώπινης αξιοπρέπειας από τη ρωμαϊκή dignitas, η 
οποία κατ’ αρχήν συνυφαίνεται με την έννοια του αξιώματος2, μέχρι 
τη  σύγχρονή μας  dignity,  για  την  οποία  ειδικά μεριμνούν  (με  τρόπο 
μάλλον επιπόλαιο και γι’ αυτό ευάλωτο στον σκεπτικισμό3) οικουμε‐
νικές  διακηρύξεις,  διεθνείς  συμβάσεις  και  εθνικές  νομοθεσίες  ιδίως 
σε ζητήματα βιοηθικής4; Η ιστορία της έννοιας της ανθρώπινης αξι‐
οπρέπειας  (εφεξής  απλώς  αξιοπρέπειας)  δεν  φαίνεται  ότι  αποτελεί 
παρά  την  ιστορία  των  εκάστοτε  αντιλήψεων  ως  προς  το  status  των 
ανθρώπων (την ιεράρχησή τους) ή του ανθρώπου (την υπεροχή του)5. 
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Αν μάλιστα η κρίσιμη νομική έννοια είναι κατά βάση εκκοσμικευμέ‐
νη θεολογική έννοια,  όπως υποστήριξε «ο διαπρεπής, αλλά και δια‐
βόητος  για  την  υποστήριξή  του  προς  το  εθνικοσοσιαλιστικό  καθε‐
στώς»6 Carl Schmitt ως προς  τις πλέον σημαντικές  έννοιες  της  σύγ‐
χρονης θεωρίας του κράτους7, η ιστορία τής έννοιας της αξιοπρέπειας 
δεν έχει άραγε ήδη εκδώσει την ετυμηγορία της; Κάτι ανάλογο του si‐
lete  theologi  in  munere  alieno  που  τόλμησε  να  εκστομίσει  ο  Albericus 
Gentilis8 έχει ήδη ειπωθεί και οφείλει (για τους ορθούς λόγους) να το 
λάβει σοβαρά υπ’  όψιν του τόσο ο νομοθέτης όσο και ο  δικαστής  (η 
θρησκευτική  ελευθερία  έχει  βαρύνουσα  σημασία  για  την  αξιοπρέ‐
πειά μας) κατά την αντιμετώπιση των πρακτικών προβλημάτων που 
θέτει, π.χ., η ραγδαία ανάπτυξη της βιοτεχνολογίας στην εποχή μας. 
Εν όψει των εν λόγω καινοτομιών, γιατί η  ιστορία της έννοιας να α‐
δυνατεί να αρθρώσει την κρίσιμη τελευταία λέξη; 
Στη συνέχεια, θα υποστηρίξουμε ότι η ιστορία της έννοιας της αξι‐

οπρέπειας  αποτελεί  το  δικαστήριό  της, φιλοσοφικά  μιλώντας,  ακρι‐
βώς διότι υφίσταται ηθική πρόοδος από τη σύλληψή της ως status ιδίως 
του ελεύθερου πολίτη (σε αντίθεση προς εκείνο του δούλου) μέχρι τη 
σύλληψή της ως status του ελλόγου προσώπου και γι’ αυτό κάθε αν‐
θρώπου από μόνη την ύπαρξή του. Κατά τους ρωμαϊκούς χρόνους,  η 
πολυσήμαντη  dignitas,  υπό  την  επίδραση  στωικών  ιδεών9,  πράγματι 
μεταπλάθεται  από  έννοια  δηλωτική  του  κοινωνικού,  πολιτικού  και 
πολιτειακού status σε έννοια δηλωτική του υψηλού status του ανθρώ‐
που  εντός  της  απρόσωπης φύσεως.  Ωστόσο,  η  φύση  εν  προκειμένω 
(νοούμενη  ως  υπερυποκείμενο)  δεν  αποτελεί  παρά  το  πολύ  μια  εξ 
αντικειμένου  τάξη  αξιών.  Το  υψηλό  status  του  ανθρώπου  εντός  της 
φύσεως, όπως εξ άλλου και κατά το θεολογικό δόγμα της Δημιουργί‐
ας, δεν αντίκειται προς τη θεσμική  ιεράρχηση και κατάταξη των αν‐
θρώπων, η οποία χαρακτηρίζει την παράδοση μέχρι τη Νεωτερικότη‐
τα.  Η  αξιοπρέπεια  δεν  συνυφαίνεται  με  δικαιώματα  του  ανθρώπου· 
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